Zapis z 11. zasedani Zastupitelstva Olomouckého kraje
konaného dne 21. zari 2026

Zasedani Zastupitelstva Olomouckého kraje (ZOK) bylo zahajeno dne 21. 9. 2026
v 10:00 hod. ve velkém zasedacim sale budovy Magistratu mésta Olomouc, Hynaisova
10, Olomouc. Zasedani se zucastnilo 55 ¢lenu zastupitelstva kraje.

Zahajeni zasedani se neucastnily: Miroslava Ferancova (pfichod 10:54 hod.) a Milada
Sokolova (pfichod 10:16 hod.).

Zasedani se kratce neucastnil FrantiSek John (12:25 — 12:58 hod.).

Zasedani pfed€asné opustili: Miroslava Ferancova (odchod 13:50 hod.), Radim Fiala
(odchod 13:36 hod.), Jitka lvanova (odchod 12:36 hod.), Ale$ Jakubec (odchod 12:59
hod.), FrantiSek John (odchod 14:15 hod.), FrantiSek Jura (odchod 13:50 hod.), Viktor
Kohout (odchod 13:16 hod.), Jana Konvi¢kova (odchod 14:05 hod.), Sieglinde
Mimrova (odchod 14:00 hod.), Michal Obrusnik (odchod 13:42 hod.), Vladimir Prasil
(odchod 14:00 hod.), Jolana Rippelova (odchod 14:28 hod.), Jifi Rozehnal (odchod
14:04 hod.), Zdené&k Sestorad (odchod 13:43 hod.), Josef Tulpik (odchod 13:55 hod.),
Jifi Zemanek (odchod 13:43 hod.), Miroslav Zbanek (odchod 12:38 hod.), Lubomir
Zmolik (odchod 13:55 hod.).

Zasedani Fidil hejtman Olomouckého kraje (OK) Ladislav Oklesték (predsedaijici).

1. Zahajeni, volba pracovnich komisi a ovérovatelli zapisu, schvaleni programu
zasedani

Ladislav Oklesték zahajil zasedani zastupitelstva. Pfipomnél, Ze v souladu
s platnym Jednacim fadem ZOK je ze zasedani zajistén on-line pfenos a pofizovan
audiovizualni zaznam pro zvefejnéni na webovych strankach kraje. Také je pofizovan
zvukovy zaznam pro ucely zapisu ze zasedani.

Upozornil, ze v audiovizualnim zaznamu budou anonymizovany pfipadné osobni udaje
a citlivé udaje tfetich osob, které pfi jednani zastupitelstva zaznéji pfi projednavani
jednotlivych bodd. Tato automaticka anonymizace se nevztahuje na osobni udaje
¢lenu zastupitelstva €i jinych ufednich osob, ani osob z fad verfejnosti, které aktivné
na zastupitelstvu vystupuji. Pfitomné osoby maji pravo na namitku proti takovému
zpracovani osobnich udaji. Namitka bude zaznamenana do zapisu a v pfipadé uznani
namitky bude pfed zvefejnénim zaznamu dana c¢ast zaznamu upravena.
Veskeré postupy probéhnou dle platného Jednaciho fadu ZOK, ktery je k dispozici
na webovych strankach OK a také u prezence zasedani.

Konstatoval, zZe dle prezencni listiny je v danou chvili pfitomno 53 ¢lenu zastupitelstva.

Upozornil zastupitele, Ze je nutné se prezentovat elektronicky vloZzenim hlasovacich
karet do hlasovacich jednotek. Své karty zastupitelé obdrzeli na prezenci zasedani.



Pro zjiSténi pfesného poctu pfitomnych v sale pozadal o provedeni prezence
prostfednictvim hlasovaciho systému formou cviéného hlasovani. Hlasovani probiha
vzdy po zaznéni gongu. Nasledné zahdijil cvicné hlasovani (hlasovani ¢. 1), kterym
byla potvrzena pfitomnost jednotlivych €lenl zastupitelstva v séle.

Konstatoval, Ze dle systému je pfihlaSeno 53 ¢lent ZOK. Jednani je tak pfitomna
nadpolovi¢ni vétSina v8ech Clenl zastupitelstva.

Pfipomnél, ze Clenové zastupitelstva se mohou hlasit o slovo v pribéhu zasedani
pomoci hlasovaciho zafizeni a v pfipadé poruchy zvednutim ruky. Ke slovu je mozno

odevzdat v sale u hlasovaciho stolu nebo na prezenci zasedani.

Urcil zapisovatelkami Monika Vodickovou a Vendulu Staskovou. Hlasovaci zafizeni
pro dnesni zasedani obsluhuje a hlasovani spousti Ludék NiCe, kterého rovnéz urcil
hlavnim skrutatorem.

Pozadal prfedsedy klubl zastupitelstva o nominace ovéfrovatelll zapisu ze zasedani.
Upozornil, Zze zapis z dneSniho zasedani je nutné ovéfit do 2. fijna, nejlépe
elektronickym podpisem.

Zastupitelstvo schvalilo jako ovérovatele zapisu:

-za STACILO! Ludvik Sulda

-za ODS Ivo Mare$

- za SPD, Trikolora, PRO a Svobodni Martin Jirotka

- za Spojenci24 s vami Matous Pelikan

- za STAROSTOVE PRO OLOMOUCKY KRAJ  Michal Obrusnik

- za ANO 2011 Vladimir Lichnovsky

Pritomno 53, pro 53, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 0
Navrh byl prijat.
Hlasovani ¢. 2

Ladislav Oklesték sdélil, Ze v souladu s platnym jednacim fadem bude v pfipadé
potfeby zvolena mandatova a volebni komise.

K zapisu z 10. zasedani ZOK ze dne 22. 6. 2026 nebyly vzneseny Zadné namitky,
v souladu s Jednacim fadem ZOK se tedy zapis povazuje za schvaleny.

K dotaziim délenu zastupitelstva vznesenym na poslednim zasedani dne 22. 6. 2026:

K bodu 5.1 — Rozpocet Olomouckého kraje 2025 — zavérecny ucet

Ladislav Oklesték uvedl, Ze k bodu byl vznesen dotaz AleSe Jakubce, tykajici se
seznamu jednotlivych transferll po polozkach, ze kterého je patrné velké navyseni
v daném roce. Seznam transferl po polozkach byl zastupiteli Jakubcovi zaslan dne
8. 7. Dale kbodu byl vznesen pozadavek zastupitele Ondfeje VICka, ktery zadal
0 seznam prispévkovych organizaci (PO) a dalSich udaju. Seznam byl zastupiteli
VICkovi zaslan dne 15.7.



K bodu 12 — Zadost o poskytnuti individudlni dotace Té&locviéné jednoté Sokol
Moravi¢any

Ladislav Oklesték sdélil, Ze v tomto bodu se jednalo o dotaz zastupitele Suchanka
a pozadované informace byly zastupiteli zaslany dne 10. 7.

Nikdo z pfitomnych nemeél k vyfizeni dotaz( pfipominky. Ladislav Oklesték tedy
konstatoval, Ze vSechny dotazy a pozadavky z minulého zasedani jsou timto
vyporadany.

Schvaleni programu zasedani zastupitelstva

Uvodni slovo prednesl Ladislav Oklesték: Podkladové materialy byly k dispozici
v aplikaci Predlohy od 7. 9. 2026. DodateCné predkladané body od 15. 9. 2026.
Soucasti dodatecné zasilanych materiald byl také doplnény navrh programu,
ktery byl od 15. 9. 2026 zvefejnén na ufedni desce a také na webovych strankach kraje
spolu se v8emi dodateCnymi podkladovymi materialy. Ve zvefejnéném pisemném
programu byly obsahové podobné body navrzeny ke sloucené rozprave a spole¢nému
hlasovani. To nevylu€uje, Ze kdykoliv v pribéhu zasedani lze dle ¢l. 5 odst. 18
jednaciho fadu hlasovat o jiném poradi projednavani bodu, pfip. rozdéleni. Na stul
v den zasedani jsou vSem zastupitelim predlozeny materialy: Pfiloha €. 6 k bodu
3 Zprava o Cinnosti Rady Olomouckého kraje (ROK) za uplynulé obdobi, tj. usneseni
rady ze dne 14. 9. 2026.

Ladislav Oklesték dale informoval, Zze kromé& uvedenych detaild ke zvefejnénému
programu byl na jednani pfedsedi klub(i pfedloZen navrh kolegy Suldy, ktery obsahuje
zarfazeni bodu ¢. 44.1. Déale bylo avizovano, Ze jeden z bodu, ktery zastupitelé
nasledné obdrzeli, neni soucasti aktualizovaného ani vefejného programu. Z tohoto
ddvodu byl v8em zastupitelim zaslan elektronicky, aby jej nebylo nutné kopirovat
a pokladat na stil. Konstatoval, Ze se nyni bude hlasovat o programu, pokud
se na ném zastupitelstvo shodne a udélil slovo zastupiteli Suldovi.

Ludvik Sulda pozadal o zafazeni materidlu nazvaného Vyzva Zastupitelstva
Olomouckého kraje k financovani silnic Il. a lll. tfidy ze statniho rozpo¢tu do programu
dnesniho jednani jako bod €. 44.2. ZdUraznil, Ze netvrdi, Ze stat v tomto roce
neposkytuje na krajské silnice vibec zadné prostiedky. Stat financuje vybrané
vyznamné projekty a nékteré ucelové programy. V rozpoctu Statniho fondu dopravni
infrastruktury v8ak podle jeho sdéleni letos chybi plodny pfispévek k rozdélovani mezi
kraje na opravy a rekonstrukce silnic Il. a lll. tfidy. Konkrétni dotacni projekty podle ngj
nemohou nahradit stabilni a pfedvidatelné financovani soustavné obnovy celé krajské
silniéni sité. Navrzené prevedeni prostfedkd do rozpodtového uréeni dani se navic
tyka az systému pfipraveného od roku 2027. Proto povazuje za dulezité, aby
se zastupitelstvo touto otdzkou zabyvalo a vyzvalo vladu k zajisténi stabilniho
a viceletého statniho spolufinancovani oprav a rekonstrukci silnic Il. a lll. tfidy.
PoZzadal o podporu zarazeni tohoto materialu do programu dnesniho zasedani.

Ladislav Oklesték upfesnil, Ze v programu bude hlasovano o doplnéni bodu €. 44.1,
ktery se tyka prviiacku, a bodu €. 44.2, ktery se tyka silnic Il. a lll. tfidy. Dotazal se,
zda ma nékdo k danému postupu pfipominku. Konstatoval, Ze tomu tak neni a zahdjil
hlasovani.



Hlasovani o predlozeném programu_vcéetné sloucené rozpravy k bodium dle
predlozeného navrhu a nové zarazenych bodu 44.1. a 44.2.:

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/1/2026

Pritomno 53, pro 51, proti 0, zdrzeli se 2, nehlasoval 0.

Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 3

Program zasedani Zastupitelstva Olomouckého kraje:

1. Zahajeni, volba ovéfovatell zapisu, schvaleni programu zasedani  ROK - Oklesték
(Nice)
2. Kontrola plnéni usneseni Zastupitelstva Olomouckého kraje ROK - Oklesték
(Nice)
3. Zprava o €innosti Rady Olomouckého kraje za uplynulé obdobi ROK - Oklesték
(Nice)
Slouceni rozpravy k bodiim 4-4.1., dle €l. 5 odst. 18 Jednaciho fadu ZOK - zapisy vyboru
4. Zapisy ze zasedani vyborl Zastupitelstva Olomouckého kraje predsedové
vyborl (Nice)
4.1. Zapis ze zasedani vyboru Zastupitelstva Olomouckého kraje — predsedkyné
Vybor pro vychovu, vzdélavani a zaméstnanost - material vyboru (Nice)
dodatec¢né

Slouceni rozpravy k bodiim 5-6, dle ¢l. 5 odst. 18 Jednaciho Fradu ZOK - voiba prisedicich
KS
5. Volba pfisedicich Krajského soudu v Ostravé, pobocky v Olomouci ROK - Oklesték

(Nice)

6. Volba pfisedicich Krajského soudu v Brné ROK - Oklesték
(Nice)

7. Dotac¢ni program 13_02 Program na podporu JSDH 2026 — ROK - Oklesték
vyhodnoceni dotaéniho titulu ¢. 13_02_02 (Nice)

Slouceni rozpravy k bodiim 8-9, dle ¢l. 5 odst. 18 Jednaciho fadu ZOK - dary v oblasti
krizového rizeni

8. Poskytnuti vécného daru z rozpo&tu Olomouckého kraje Ceské ROK - Oklesték
republice — Hasi¢skému zachrannému sboru Olomouckého kraje (Nice)

9. Poskytnuti vécného daru z rozpoc¢tu Olomouckého kraje méstu ROK - Oklesték
Jesenik (Nice)

Slouéeni rozpravy k bodiim 10.1.-10.2., dle él. 5 odst. 18 JR ZOK - dotacni programy 2027

10.1. Dotaéni programy Olomouckého kraje — zména Vzorovych pravidel ROK -
dotacniho programu Olomouckého kraje a aktualizace Zasad pro Oklesték,

poskytovani finanéni podpory z rozpoc¢tu Olomouckého kraje Kekova (PS pro
revizi dotacnich
dokument()
10.2. Dotaéni programy Olomouckého kraje — Seznam pfedpokladanych ROK - Oklesték
dotacnich programu pro rok 2027 (Nice)
Slouceni rozpravy k bodiim 11.1.-11.2., dle €l. 5 odst. 18 Jednaciho fadu ZOK - rozpoget
2026
11.1. Rozpocet Olomouckého kraje 2026 — rozpocCtové zmény ROK - Oklesték
(Fidrova)



11.1.1

Rozpocet Olomouckého kraje 2026 — rozpoctové zmény —
DODATEK - material dodate¢né

ROK - Oklesték
(Fidrova)

11.2. Rozpocet Olomouckého kraje 2026 — pInéni rozpoctu k 30. 6. 2026 ROK - Oklesték

(Fidrova)

Slouceni rozpravy k bodiim 12.1.-12.6., dle €l. 5 odst. 18 Jednaciho fadu ZOK -

majetkopravni zaleZitosti

12.1.

12.2.

12.2.1

12.3. Majetkopravni zalezitosti — bezuplatné pfevody nemovitého majetku

12.4.

12.4.1 Majetkopravni zalezitosti — bezuplatna nabyti nemovitého majetku —

Majetkopravni zalezitosti — odprodej nemovitého majetku
Majetkopravni zalezitosti — odkoupeni nemovitého majetku

Majetkopravni zalezitosti — odkoupeni nemovitého majetku —
DODATEK - material dodate¢né

Majetkopravni zaleZitosti — bezuplatna nabyti nemovitého majetku

DODATEK - material dodate¢né

ROK - Oklesték
(Kamasova)
ROK - Oklesték
(Kamasova)
ROK - Oklesték
(Kamasova)

ROK - Oklesték
(Kamasova)
ROK - Oklesték
(Kamasova)
ROK - Oklesték
(Kamasova)

12.5. Majetkopravni zalezitosti — vzajemné bezuplatné prevody ROK - Oklesték
nemovitého majetku (Kamasova)
12.6. Majetkopravni zalezitosti — uzivani nemovitého majetku ROK - Oklesték
(Kamasova)
Slouceni rozpravy k bodiim 13-14, dle €l. 5 odst. 18 Jednaciho fadu ZOK - dary v oblasti
dopravy
13.  Poskytnuti vécnych dar Krajskému feditelstvi policie Olomouckého ROK - Hudec
kraje (Péruska)
14.  Zadost o poskytnuti finanéniho daru Hasi¢skému zachrannému ROK - Hudec
sboru Olomouckého kraje (Péruska)
15. Dodatek €. 4 ke Smlouveé o vefejnych sluzbach s obci Pteni ROK - Hudec
(Suchankova -
KIDSOK)
16. Dodatky ke zfizovacim listinam pfispévkovych organizaci v oblasti ROK -
kultury Hryzbilova
(Flora)
17.  Smlouva o spolupraci na vybudovani komunitniho centra pro ROK - Binder
mladez (Gajdusek)
18. Dodatky zfizovacich listin Skolskych pfispévkovych organizaci ROK - Binder
(Gajdusek)
19. Racionalizace Skolskych pfispévkovych organizaci zfizovanych ROK - Binder
Olomouckym krajem - material dodate¢né (Gajdusek)
20. Rozpis rozpoctu skol a Skolskych zafizeni v pisobnosti ROK - Binder
Olomouckého kraje v roce 2026 (Gajdusek)
21. Individualni Zadosti o dotaci v oblasti cestovniho ruchu a vnéjSich ROK - Binder
vztah( — Dodatek k vefejnopravni smlouvé o poskytnuti dotace (Nice)
22.  Zadosti o individualni dotaci v oblasti cestovniho ruchu a vné&jsich ROK - Binder
vztah( (Nice)



23.  Zadosti o individualni dotaci v oblasti Zivotniho prostiedi ROK - Blazkova

a zemeédélstvi (Hejlova)

24. Zména Smérnice Zastupitelstva Olomouckého kraje €. 2/2015 — ROK - Blazkova
schvaleni - material dodatec¢né (Hejlova)

25. Priprava projektu spole¢ného podniku s AGEL Stfedomoravska ROK -
nemocnicni a.s. — dohoda o podminkach spoluprace Lichnovsky

(Némcova)

26. Dar v oblasti zdravotnictvi — Charita Olomouc ROK -

Lichnovsky
(Némcova)

27. Dodatky zfizovacich listin pfispévkovych organizaci v oblasti ROK -

zdravotnictvi Lichnovsky
(Némcova)

28. Planovaci smlouva s méstem UnicCov pfi pfipravé a realizaci ROK -
investi¢ni akce , Transformace pfispévkové organizace Vincentinum Lichnovsky
— poskytovatel socialnich sluzeb Sternberk — objekt Strelice* (Kubin)

29. Aktualizace planu investic na rok 2026 ROK - Oklesték

(Kubin)
30. Zadosti o poskytnuti individualni dotace v oblasti socialni ROK - Skurek
(Vocka)

30.1. Zadosti o poskytnuti individualni dotace v oblasti socialni — ROK - Skurek
DODATEK - material dodate¢né (Vocka)

31. Dodatek ke smlouvé o poskytnuti dotace z rozpo&tu Olomouckého  ROK - Skurek
kraje v oblasti socialni (Vocka)

32. Ceny Olomouckého kraje za pfinos v oblasti socialni — Ceny ROK - Skurek
Olomouckého kraje pro lidi se srdcem na dlani za rok 2025 — (Vocka)
vyhodnoceni

33.  Akeni plan Koncepce rodinné politiky Olomouckého kraje na rok ROK - Skurek
2027 - material dodate¢né (Vocka)

34. Regionalni inovacéni strategie Olomouckého kraje ROK - Jelinek

(Dosoudil)

35.  Zadosti o poskytnuti individualni dotace v oblasti strategického ROK - Jelinek
rozvoje (Dosoudil)

35.1. Zadosti o poskytnuti individualni dotace v oblasti strategického ROK - Jelinek
rozvoje — DODATEK - material dodateéné (Dosoudil)

36. Vesnice Olomouckého kraje roku 2026 ROK - Jelinek

(Dosoudil)

37.  Projekty spolufinancované z evropskych fondu a narodnich fondu ROK - Jelinek
ke schvaleni financovani (Dosoudil)

38.  Pribézna informace pro ¢leny Zastupitelstva Olomouckého kraje ROK - Oklesték
k naplfiovani vize a poslani Strategie OLIVIE - material (Balas)
dodateéné

39. Dodatek €. 1 ke Smlouvé o spolupraci pfi zajisténi realizace ROK - Oklesték
projektu Kraje pro bezpecny internet - material dodatec¢né (Nice)

40. DP 09 _01 Podpora vystavby a oprav cyklostezek 2026 — ROK - Hudec

prodlouzeni terminu pro dodani podkladu potfebnych pro uzavieni  (Péruska)
smlouvy o poskytnuti dotace - material dodateéné

41. DP 09_02 Podpora opatfeni pro zvySeni bezpecnosti provozu ROK - Hudec
a budovani prfechodu pro chodce 2026 — dodatek ke smlouvé (Péruska)
o poskytnuti dotace s obci KlokoCi - material dodate¢né




42. Ceny Olomouckého kraje za pfinos v oblasti Zivotniho prostfedi ROK - Blazkova

2026 — vyhodnoceni - material dodateéné (Hejlova)

43. Program finan¢ni podpory poskytovani socialnich sluzeb ROK - Skurek
v Olomouckém kraji, Podprogram €. 1 — dofinancovani - material (Vocka)
dodatec¢né

44. RdOzné

44.1. Razné — Zamér zfizeni programu ,Podpora prvhackd“ (pisemny Clen ZOK -

material predloZeny ¢lenem zastupitelstva nebyl schvalen a nebylo Sulda
pfijato Zadné usneseni)

44.2. Ruzné — Vyzva Zastupitelstva Olomouckého kraje k financovani ROK - Hudec
silnic Il. a lll. tfidy ze statniho rozpoCtu (pisemny material
predloZeny ¢lenem zastupitelstva nebyl schvalen, byl schvalen
protinavrh usneseni v této véci pfedloZzeny Radou Olomouckého
kraje)

45.  Zavér

(Ke schvalenému programu jsou doplnény informace o prubéhu jednani.)

2. Kontrola pInéni usneseni Zastupitelstva Olomouckého kraje

Uvodni slovo prednesl Ladislav Oklesték. Sdélil, Ze v divodové zpravé jsou uvedeny
mimo jiné i jednotlivé podpory, napfiklad podpory jednotek sboru dobrovolnych hasicu
na pofizeni dopravnich prostfedka.

Vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly vzneseny zadné
pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/2/2026
Pritomno 54, pro 54, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 0
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 4

3. Zprava o €innosti Rady Olomouckého kraje za uplynulé obdobi

Uvodni slovo pfednes| Ladislav Oklesték. Konstatoval, Ze zprava shrnuje &innost
rady od 22. 6. do 14. 9. a obsahuje usneseni ROK z 6 schuzi. Usneseni z ROK 7. 9.
bylo dodate¢né k dispozici od 10. 9.

Vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly vzneseny zadné
pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/3/2026
Pritomno 54, pro 54, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 0
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 5



4. Zapisy ze zasedani vyborul Zastupitelstva Olomouckého kraje
4.1. Zapis ze zasedani vyboru Zastupitelstva Olomouckého kraje — Vybor
pro vychovu, vzdélavani a zaméstnanost

Uvodni slovo prednesl Ladislav Oklesték. Podotkl, Ze se jedna o sloudené body
tykajici se 6 zapisu ze zasedani vyborl ZOK. A zapis ze zasedani Vyboru pro vychovu,
vzdélavani a zaméstnanost ZOK.

Vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanym materialim nebyly vzneseny zadné
pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo jednim hlasovanim usneseni k bodiim 4-4.1.:

4. Zapisy ze zasedani vyboru Zastupitelstva Olomouckého kraje — UZ/11/4/2026
4.1. Zapis ze zasedani vyboru Zastupitelstva Olomouckého kraje — Vybor
pro vychovu, vzdélavani a zaméstnanost — UZ/11/5/2026

Pritomno 54, pro 52, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2
Navrhy byly prijaty.
Hlasovani ¢. 6

5. Volba prisedicich Krajského soudu v Ostravé, pobo¢ky v Olomouci
6. Volba prisedicich Krajského soudu v Brné

Uvodni slovo prednesl| Ladislav Oklesték. Body se tykaji volby pfisedicich Krajského
soudu v Ostravé, pobocky v Olomouci, a volby pfisedici Krajského soudu v Brné.
Vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanym materialdm nebyly vzneseny zadné
pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo jednim hlasovanim usneseni k bodim 5-6:

5. Volba prisedicich Krajského soudu v Ostravé, pobocky v Olomouci
- UZ/11/6/2026

6. Volba prisedicich Krajského soudu v Brné — UZ/11/7/2026

Pritomno 54, pro 54, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 0
Navrhy byly pfijaty.
Hlasovani ¢. 7

7. Dotaéni program 13_02 Program na podporu JSDH 2026 — vyhodnoceni
dotaé€niho titulu ¢. 13_02_02

Uvodni slovo prednesl Ladislav Oklesték. Uvedl, Ze se jedna o dotadéni program
na podporu jednotek sborG dobrovolnych hasi€l a jeho vyhodnoceni. V dotacnim
programu bylo pfijato 13 zadosti s celkovym pozadavkem 4,3 mil. K€ a vSechny zadosti
byly podpofeny.

Vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly vzneseny zadné
pfipominky ani dotazy.



Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/8/2026
Pritomno 54, pro 53, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 1
Navrh byl prijat.

Hlasovani €. 8

8. Poskytnuti vécného daru z rozpoétu Olomouckého kraje Ceské
republice — Hasi€éskému zachrannému sboru Olomouckého kraje
9. Poskytnuti vécného daru z rozpocétu Olomouckého kraje méstu Jesenik

Uvodni slovo pfednesl Ladislav Oklesték. Obsahem materialu bodu 8 je poskytnuti
vécného daru Hasi¢skému zachrannému sboru Olomouckého kraje (HZSOK),
konkrétné skladacich posteli v celkové hodnoté 908 tis. K&, které byly pofizeny
z rozpoctu kraje na nouzové ubytovani osob prchajicich z Ukrajiny. Nyni jsou umistény
ve skladu v Hamrech. V bodé 9 se jedna rovnéz o poskytnuti vécného daru, tentokrat
méstu Jesenik, v celkové hodnoté 1 216 tis. KE. Jde o 200 plynovych kamen,
200 plynovych vafict a 400 propanbutanovych lahvi.

Vyzval zastupitele k dotaziim. K projednavanému materialu nebyly vzneseny zadné
pfipominky ani dotazy.

V materialu 9 vbodu 1 usneseni byla provedena technicka oprava, ktera byla
zastupitelim promitana — vypustén duplicitni text ,s poskytnutim vécného daru®.

Zastupitelstvo schvalilo jednim hlasovanim usneseni k bodim 8-9:

8. Poskytnuti vécného daru z rozpoétu Olomouckého kraje Ceské republice —
Hasiéskému zachrannému sboru Olomouckého kraje — UZ/11/9/2026

9. Poskytnuti vécného daru z rozpoétu Olomouckého kraje méstu Jesenik —
UZ/11/10/2026

Pritomno 54, pro 53, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 1
Navrhy byly prijaty.
Hlasovani ¢. 9

10.1. Dotac€ni programy Olomouckého kraje — zména Vzorovych pravidel
dotaéniho programu Olomouckého kraje a aktualizace Zasad
pro poskytovani finanéni podpory z rozpoétu Olomouckého kraje

10.2. Dotaéni programy Olomouckého kraje — Seznam predpokladanych
dota¢nich programu pro rok 2027

Uvodni slovo piednesl Ladislav Oklesték. Sdélil, Ze v t&chto bodech se jedna
0 zmeénu vzorovych pravidel, aktualizaci Zasad pro poskytovani dotaci OK a navrh
dotacnich programu pro rok 2027. Cilem je sjednotit a zjednoduSit pravidla
do prehlednych tabulek a vytvofit jednotnou strukturu, ktera by méla mit 4 az 5 stran.
Uprava by ulehéila praci Zadateldm i administratordm a v co nejvétsi mife
automatizovala a digitalizovala agendu. Dale uvedl, ze vroce 2027 planuje kraj
vyhlasit 70 programd. Nové chce vyhlasit programy zamérené zejména na podporu



socialni prace a prace v obcich a zaradit také protidrogovou prevenci a obecni bydleni.
Vyzval zastupitele k dotaztim.

Matous Pelikan konstatoval, Ze pfed rokem na zafijovém zasedani zastupitelstva,
vystupoval ke stejnému bodu s tim, Ze mnozZstvi krajskych dotaénich titulu je
nabobtnalé. Ve srovnani s ostatnimi kraji srovnatelné velikosti ma OK mozna az
0 50 % vice jednotlivych dotagnich tituld. Podle jeho nazoru by si zaslouzily revizi,
zhodnoceni a vyhodnoceni, zda plni svou roli, nedubluji se a jestli jejich struktura stale
odpovida dobé a potfebam obyvatel kraje. Na jeho podnét mu bylo odpovézeno, ze jde
o dobrou pfipominku a Ze revize bude provedena. Sou€asné podle néj pfedchozi rady
a koalice o revizi vzdy hovofily, ale nakonec dotacnich programu pfidavaly stale vice.
V dotacni politice spatfuje vyrazné disproporce. Kraj rozdéluje v ramci dotacnich titull
priblizné 700 mil. K& vefejnych prostifedku, pficemz na sport pfipada pfiblizné 200 mil.
K¢ a na programy v oblasti cestovniho ruchu 10 mil. KE. Konstatoval, Ze tato situace
je dana tim, Ze cestovni ruch je podporovan i jinymi prostfedky. Kraj mél po povodnich
na Jesenicku také vouchery a podobné nastroje, které se ukazaly jako vhodné a byly
hodnoceny pozitivné. Dale podotkl, Ze kraj by mohl mit ambiciézni plan a pred
schvalovanim dota¢nich programu pro rok 2028 pozadat o predlozeni materialu, ktery
vyhodnoti, zda je mnozstvi alokovanych prostfedkl a podpora jednotlivych oblasti
ucelna. Soucasné by mél byt pfedlozen prehled, kolik finanénich prostfedki smérfuje
do jednotlivych oblasti, aby nebylo nutné tyto udaje slozité dohledavat, nebot Cast
podpory je poskytovana formou dotaci a ¢ast formou pfimé podpory. V pfipadé sportu
je to priblizné 200 mil. K&, ale existuje také dotacni program na trenérskou licenci,
v némz je alokovano pfiblizné 150 tis. K. Je otazkou, jestli musi jit o samostatny
program, nebo se mohou Zadosti sloucit do jiného programu. Konstatoval, ze jde o ukol
pro radu. Ze na kraiji existuje odbor strategie a fizeni, jehoZ odbornici umi jist& pracovat
s daty a tabulkami. Zastupitelstvo by mohlo v pfiStim roce touto dobou obdrzet
material, v némz bude napfiklad doporu¢eno nékteré dotaéni tituly sloucit, zrusit nebo
nahradit jinymi. Vysvétlil, ze nechce hovofit o individualnich dotacich, nebot téch byva
mnoho. Na tuto problematiku narazili také ve Finanénim vyboru, kde diskutovali
o duvodech, pro¢ nelze jednotlivé zadosti vyhodnotit a urCitym zplsobem uplatnit
v béznych dotacnich titulech. Nejde o vytku vici individualnim dotacim, ale o nastaveni
celého systému. Mnozstvi dotacnich titult €ini zhruba 73. Netvrdi, Ze je to Spatné, ale
celkovy pocet by mél projit vyhodnocenim. Nasledné pfedloZil protinavrh usneseni:
,Zastupitelstvo OK uklada ROK provést revizi dotacni politiky OK se zaméfenim
na ucelnost a strukturu dotacnich programu a jeji vysledky pfedlozit ZOK pied
schvalovanim dotacnich programd pro rok 2028.*

Dodal, Ze navrh mél jiz v pfedchozim roce, kdy jej nepfedloZil jako usneseni, ale jako
podnét, ktery podle né&j nebyl zohlednén.

Ondfrej VIéek pozadal, aby se u dotacniho titulu 7.0.1, respektive obecné u dotacnich
tituld kapitoly 7, tedy pamatkové péce, pokusil kraj navysit nejen alokovanou ¢astku
ve vysi 18 mil. K&, z toho 15 mil. K& do titulu 7.0.1, 1 mil. K& do titulu 7.0.2 a 2 mil. K
do titulu 7.0.3, ale také aby u obnovy pamatek navySil uvazovanou maximaini
poskytnutou ¢astku ze 600 tis. KE na 1 mil. KE. Uvedl, Ze jde pouze o pfani a prosbu,
aby pfi pfipravé konkrétnich tituld bylo mozné na pamatky alokovat vice prostredki
a soucasné zvysSit maximalni uvazovanou ¢astku.

Josef Suchanek uvedl, Ze se vyjadfi k navrhu kolegy Pelikana. Konstatoval, Zze jeho
navrh podpofi, protoZze se pfedchozi rada pred pfiblizné 4 nebo 5 lety pokousSela
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o totéz. Zameér se jim tehdy nepodafilo naplnit. Pfedchozi rada si také stanovila ukol
snizit poCet dota¢nich programu nebo titult az o 50 %. AvSak podafilo se snizit pocet
pfiblizné o 10 %. Tento pocet ale v pribéhu ¢asu opét narostl.

Ladislav Oklesték pozadal kolegu Pelikana, aby navrh usneseni predlozil v pisemné
formé a predal slovo kolegovi Jirotkovi.

Martin Jirotka vznesl dotaz na zamér kraje pomoci jednickovym obcim se socialni
praci a socialni pomoci. Zeptal se, jak je tento zamér konkrétné myslen a zda ma kraj
ambici napfiklad financovat ivazky case manazerq, ktefi byli v minulém obdobi placeni
z celostatni dotace a jejichz pilotni projekt jiz skoncil. Dale se dotazal, jakym zpusobem
bude kraj socialni praci na obcich podporovat.

Ladislav Oklesték pfipomnél, Ze v materialu existuje také dalsi alternativa z hlediska
protidrogové problematiky a predal slovo naméstkovi Skurkovi, protoZze jde o novy
program v jeho gesci.

Martin Skurek vysvétlil, Ze jeho vyklad by byl obsahly, a proto pozadal vedouciho,
aby k otazce stru¢né uvedl zakladni informace.

Zbynék Vocka informoval, Ze v obcich prvniho typu, kde byli v ramci dotace
z evropskych prostfedkl zavedeni socialni pracovnici, ma kraj zajem, aby jejich
¢innost pokracovala, protoze se v ramci pilotnich projektd skute¢né ukazalo, ze jde
o nejvhodnéjsi formu podpory lidi v obcich.

Ladislav Oklesték se vyjadfil k navrhu usneseni kolegy Pelikana. Upozornil, Ze ¢im
protoze budou mit Siroky zabér. Z tohoto divodu ma kraj spiSe vice programu, v nichz
je vSe konkrétné nastaveno. Jde o otazku pfistupu a uhlu pohledu. Konstatoval, ze kraj
se nyni snazi systém rozsifit o dalSi 2 programy. Pokud bude dobfe oSetfena zalezitost
pravidel schvalovanych v minulém bodé a pravidla budou dobfe nastavena, budou se
také lépe vyhodnocovat. Dale uvedl, Ze vSechny reprezentace chtély co nejvice
elektronizovat a zjednodusit postupy a zajistit transparentnost toho, jak byly podpory
uréeny. V pfipadé, Zze by se zjednoduSily programy, mohlo by dost véci pfejit
do individualnich zadosti, protoZe v dotacnich programech jsou konkrétné popsany.
SoucCasné nic nebrani tomu, aby zastupitelstvo hlasovalo o navrzeném usneseni.
Jedna se o bod 2, ktery zni: zastupitelstvo uklada ROK provést revizi dotacni politiky
OK se zamérenim na ucelnost a strukturu dotaénich programu a jejich vysledky ma
ROK predlozit ZOK pfed schvalovanim dotacnich programu pro rok 2028. Upresnil,
Ze nejprve bude hlasovano o protinavrhu zastupitele Pelikana a nasledné o usneseni,
které bylo navrZzeno ROK.

DalSi dotazy ani pfipominky nebyly vzneseny.

Hlasovani o protinavrhu Matouse Pelikana o bodu 2 usneseni:

Zastupitelstvo Olomouckého kraje:

uklada Radé Olomouckého kraje provést revizi dotacni politiky Olomouckého kraje se
zamérfenim na ucelnost a strukturu dotacnich programu a jeji vysledky predlozit ZOK
pfed schvalovanim dotacnich programu pro rok 2028
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Pritomno 54, pro 24, proti 3, zdrzel se 27, nehlasovali 0
Navrh nebyl pfijat.
Hlasovani ¢. 10

Zastupitelstvo schvalilo jednim hlasovanim usneseni k bodim 10.1.-10.2.:

10.1. Dotaéni programy Olomouckého kraje — zména Vzorovych pravidel
dotaéniho programu Olomouckého kraje a aktualizace Zasad pro poskytovani
finanéni podpory z rozpoétu Olomouckého kraje — UZ/11/11/2026

10.2. Dota¢ni programy Olomouckého kraje — Seznam predpokladanych
dotacénich programu pro rok 2027 — UZ/11/12/2026

Pritomno 54, pro 46, proti 0, zdrzel se 8, nehlasovali 0
Navrhy byly prijaty.
Hlasovani ¢. 11

11.1. Rozpocet Olomouckého kraje 2026 — rozpoétové zmény

11.1.1. Rozpocet Olomouckého kraje 2026 - rozpocétové zmeény -—
DODATEK

11.2. Rozpoc€et Olomouckého kraje 2026 — plnéni rozpoctu k 30. 6. 2026

Uvodni slovo prednesl Ladislav Oklesték. Obsahem materiald je rozpodet OK,
konkrétné rozpoctové zmeény. Nejvétsi polozkou je Castka 11,43 mld. KE na pfimé
vydaje ve Skolstvi. Dale 294 mil. KE na kompenzace dopravclm ve verejné Zelezni¢ni
dopravé a 29 mil. K¢ na rekonstrukci silnice Il. tfidy Prerov—Doloplazy. Pfijmy jsou
sank¢ni platby od jinych osob ve vySi 284 mil. KE. U materialu 11.1.1 jsou vyznamné
prijmy ve vysi 73 mil. KE z Ministerstva prace a socialnich véci (MPSV), které jsou
urCeny na dofinancovani socialnich sluzeb. Dale 22 mil. K¢ na transformacni projekty
ve Skolstvi a 9 mil. K& na projekt Nové Zamky z Ministerstva pro mistni rozvoj (MMR).
Soucasti materialu jsou také platy pedagogickych pracovnikua v détskych domovech
ve vySi 13,7 mil. K¢ a 4,1 mil. KE na havarie ve Skolskych organizacich. Dale uved],
Ze bod 11.2 je standardni material a byl projednavan ve Finan¢nim vyboru ZOK.
Vyzval zastupitele k dotazim a pfedal slovo kolegovi Horakovi.

Dalibor Horak jako predseda Finan¢niho vyboru ZOK sdélil, Ze Finanéni vybor ZOK
projednal vSechny rozpoctové body pfedkladané dnednimu zastupitelstvu a doporucil
je ke schvaleni.

DalSi dotazy ani pfipominky nebyly vzneseny.

Zastupitelstvo schvalilo jednim hlasovanim usneseni k bodim 11.1.-11.2.:

11.1. Rozpocet Olomouckého kraje 2026 — rozpoctové zmény — UZ/11/13/2026
11.1.1. Rozpocet Olomouckého kraje 2026 — rozpocétové zmény — DODATEK -
UZ/11/14/2026

11.2. Rozpocet Olomouckého kraje 2026 — pInéni rozpocétu k 30. 6. 2026 —
UZ/11/15/2026

Pritomno 54, pro 47, proti 0, zdrzel se 6, nehlasovali 1
Navrhy byly pfijaty.
Hlasovani ¢. 12
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12.1. Majetkopravni zalezitosti — odprodej nemovitého majetku

12.2. Majetkopravni zalezitosti — odkoupeni nemovitého majetku

12.2.1. Majetkopravni zalezitosti — odkoupeni nemovitého majetku —
DODATEK

12.3. Majetkopravni zalezitosti — bezuplatné prevody nemovitého majetku
12.4. Majetkopravni zalezitosti — bezuplatna nabyti nemovitého majetku
12.4.1. Majetkopravni zalezitosti — bezuplatna nabyti nemovitého majetku
- DODATEK

12.5. Majetkopravni zalezitosti - vzajemné bezuplatné prevody
nemovitého majetku

12.6. Majetkopravni zalezitosti — uzivani nemovitého majetku

Uvodni slovo piednes| Ladislav Oklesték. Sdslil, ze body se tykaji majetkopravnich
operaci spojenych s nemovitym majetkem. Konkrétné odprodej nemovitého majetku,
odkoupeni nemovitého majetku, bezuplatné pfevody nemovitého majetku, bezuplatné
nabyti nemovitého majetku, vzajemné bezuplatné prevody nemovitého majetku
a uzivani nemovitého majetku. VSe je podrobné popsano v divodovych zpravach.
Vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanym materialim nebyly vzneseny zadné
pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo jednim hlasovanim usneseni k bodim 12.1.-12.6.:

12.1. Majetkopravni zalezitosti — odprodej nemovitého majetku — UZ/11/16/2026
12.2. Majetkopravni zalezitosti - odkoupeni nemovitého majetku -
UZ/11/17/2026

12.2.1. Majetkopravni zalezitosti — odkoupeni nemovitého majetku — DODATEK
- UZ/11/18/2026

12.3. Majetkopravni zalezitosti — bezuplatné prevody nemovitého majetku —
UZ/11/19/2026

12.4. Majetkopravni zalezitosti — bezuplatna nabyti nemovitého majetku —
UZ/11/20/2026

12.4.1. Majetkopravni zalezitosti — bezuplatna nabyti nemovitého majetku —
DODATEK - UZ/11/21/2026

12.5. Majetkopravni zalezitosti — vzajemné bezuplatné prevody nemovitého
majetku — UZ/11/22/2026

12.6. Majetkopravni zalezitosti — uzivani nemovitého majetku — UZ/11/23/2026

Pritomno 54, pro 53, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 1
Navrhy byly pfijaty.
Hlasovani ¢. 13

13



13. Poskytnuti vécnych dart Krajskému reditelstvi policie Olomouckého
kraje

14. Zadost o poskytnuti finanéniho daru Hasiéskému zachrannému sboru
Olomouckého kraje

Uvodni slovo prednesl Bohuslav Hudec. V bodu 13 je predkladano poskytnuti
vécnych daru Krajskému Feditelstvi policie OK. Konkrétné pofizeni specialniho vozidla,
pfenosnych vah a osobnich kamer.

Dale pfedstavil bod 14, kterym je zadost o poskytnuti finanéniho daru HZSOK. Dar je
poskytnut na zakladé darovaci smlouvy na vybudovani sjezdd pro vozidla pozarni
ochrany v Hranicich.

Ladislav Oklesték oteviel rozpravu a pfedal slovo zastupiteli Suchankovi.

Josef Suchanek se dotazal, zda body patii pod odbor dopravy. Jestli nepatfi pod jiny
odbor a zda se v dané véci pfistoupilo k néjaké zméné.

Ladislav Oklesték konstatoval, ze véc Ize interpretovat rizné, nicméné se jedna
o zalezitost tykajici se silnic. Vzhledem k tomu, Ze se bod 13 tyka i osobnich kamer,
mohl by material spadat do krizového fizeni nebo pod jiny odbor, napfiklad odbor
hejtmana. Rozhodlo se, Ze material pfipravi Odbor dopravy a silni€niho hospodarstvi.
U bodu 14 se jedna o feSeni dopravni situace pfi vyjezdu ze zakladny hasicl
v Hranicich. Jde o projekt, ktery se pfipravuje. Tato problematika souvisi s dopravou
jesté vice nez predchazejici, a proto byl zafazen pravé sem, ale je mozné se nad tim
zamyslet.

DalSi dotazy ani pfipominky nebyly vzneseny.

Zastupitelstvo schvalilo jednim hlasovanim usneseni k bodim 13-14.:

13. Poskytnuti vécnych dari Krajskému reditelstvi policie Olomouckého kraje —
UZ/11/24/2026

14. Zadost o poskytnuti finanéniho daru Hasiéskému zachrannému sboru
Olomouckého kraje — UZ/11/25/2026

Pritomno 54, pro 54, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 0
Navrhy byly pfijaty.
Hlasovani ¢. 14

15. Dodatek €. 4 ke Smlouvé o verejnych sluzbach s obci Pteni

Uvodni slovo pfednesl Bohuslav Hudec. Pozadal o schvaleni dodatku &. 4 ke smlouvé
o verejnych sluzbach s obci Pteni a odkazal na duvodovou zpravu k materialu.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/26/2026
Pritomno 54, pro 53, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 1
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Navrh byl prijat.
Hlasovani €. 15

16. Dodatky ke zfizovacim listinam prispévkovych organizaci v oblasti
kultury

Uvodni slovo pfednesla Monika Hryzbilova. Obsahem materialu je schvaleni dodatki
ke zfizovacim listinam PO v oblasti kultury, a to Védecké knihovny v Olomouci, Muzea
Komenského v Prerové, Archeologického centra Olomouc, Muzea a galerie
v Prost&jové, Vlastivédného muzea v Sumperku a Vlastivédného muzea v Olomouci.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/27/2026
Pritomno 54, pro 54, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 0
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 16

17. Smlouva o spolupraci na vybudovani komunitniho centra pro mladez

Uvodni slovo prednesl Svatopluk Binder. Predstavil navrh tykajici se smlouvy
o spolupraci na vybudovani komunitniho centra pro mladez. Veskeré informace jsou
popsany v duvodové zprave.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim a predal slovo kolegovi VIEkovi.

Ondfrej Viéek vznesl dotaz, pro¢ chce OK uzavirat spolupraci se statutarnim méstem
Olomouc na vybudovani centra, jehoz naklady €ini pfiblizné 4 mil. K&. Statutarni mésto
s vice nez 100 tis. obyvateli je podle jeho nazoru schopno stavbu za 4 mil. KE
financovat samo, aniz by potfebovalo financni prostfedky od OK.

Svatopluk Binder reagoval, ze podpora komunitniho centra je pro kraj dulezita, nebot’
ma mnoho krajskych $kol, které budou centrum vyuzivat. Je také rad, Ze s méstem
Olomouc nalezl spole¢nou fe€¢ ohledné budouciho spolufinancovani tohoto
komunitniho centra pro mladez.

Ladislav Oklesték doplinil, Ze kraj se zavazal, ze jeho naklady budou maximalné
50 %, nejvySe 2 mil. K& Vychazel z predpokladu, ze tomu bude odpovidat podil
vyuzivani komunitniho centra ze strany studentu, ktefi spadaji do gesce kraje. OK ma
107 stfednich Skol, mnoho z nich se nachazi v Olomouci, a proto se jevi tento zamér
smysluplny. Za vhodné povazuje i spolupraci s knihovnou, ktera je velmi aktivni, za coz
je kraj velice rad. Komunitni centrum pfivede mladé lidi spiSe ke studiu a spoleCnému
setkavani nez k jinym aktivitam, které nejsou z hlediska zdravého Zivotniho stylu
Zzadouci.
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DalSi dotazy ani pfipominky nebyly vzneseny.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/28/2026
Pritomno 54, pro 51, proti 1, zdrzel se 2, nehlasovali 0
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 17

18. Dodatky zfizovacich listin Skolskych prispévkovych organizaci

Uvodni slovo pfednesl Svatopluk Binder. Pozadal o schvaleni dodatkt zfizovacich
listin Skolskych PO. VSechny zmény a dodatky jsou uvedeny v divodové zprave.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/29/2026
Pritomno 54, pro 54, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 0
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 18

19. Racionalizace Skolskych pfispévkovych organizaci zfizovanych
Olomouckym krajem

Uvodni slovo piednesl Svatopluk Binder. Jedna se o racionalizaci Skolskych PO,
konkrétné slouceni Strfedni Skoly, Zakladni Skoly a Matefské Skoly v Sumperku
se Zakladni Skolou a Matefskou Skolou pfi laznich Velké Losiny.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/30/2026
Pritomno 55, pro 54, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 1
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 19

20. Rozpis rozpoctu skol a Skolskych zarizeni v pusobnosti Olomouckého
kraje v roce 2026

Uvodni slovo pfednesl Svatopluk Binder. Bod se tyka rozpisu rozpo&tu $kol
a Skolskych zafizeni v pulsobnosti OK v roce 2026. Na podrobnosti odkazal
na duvodovou zpravu.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. Konstatoval, Ze se do rozpravy nikdo
nehlasi a zahajil hlasovani. Inned po zahajeni hlasovani sdélil, ze hlasovani povazuje
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za zmatec€né a rusi ho. Hlasovani neprobéhlo (nebylo fadné dokon&eno). Zastupitel
Dolnicek se do rozpravy pfihlasil pozdé.

Doplnil, Ze si vzdy ovéfuje, jestli nema nékdo zvednutou ruku, protoZze se mize stat,
Ze hlasovaci zafizeni nefunguje spravné. Poté pfedal slovo zastupiteli Dolnickovi.

Jakub Dolni¢ek sdélil, Ze si pfeCetl divodovou zpravu a ¢astka 11 mld. K& na cely
Skolni rok, respektive kalendarni rok, pfedstavuje znacny objem prostfedkd. Domniva
se, ze rezerva ve vySi 1,2 mil. K¢, ktera je v materialu vypocltena na pfipadné
dofinancovani novych vykonl a podobné, stacit nebude. Podotkl, Ze z ministerstva
maji informace, podle nichZ ministerstvo nechce zasilat dalSi penize. Pozadal, aby byl
tlak na ministerstvo co nejvétsi. Vzhledem k tomu, Ze se blizi patrné posledni upravy
rozpocCtu, by bylo pfipadné vhodné hledat variantu, jak v krajském rozpoctu nalézt
penize na dofinancovani stfednich i zakladnich Skol. Hlavni souvislost spatfuje
v informacich, které maji k dispozici, podle nichz snad nebudou dofinancovany ani
inkluzivni pozice, jako jsou psychologové a asistenti pedagoga v 1. tfidach, i kdyz
zakon nebo vyhlasky s tim pocitaji. Obava se, Ze realita bude jina.

Ladislav Oklesték uved|, Ze pochopil vystoupeni jako pozadavek, aby byl vyvijen tlak,
a dotazal se, zda je k tomu predkladan né&jaky navrh usneseni. Uijistil, Ze pFislusny
odbor tlak vyviji, avSak neni mozné pfedem predikovat, jaky bude efekt, jak to
dopadne. Dale sdélil, ze penize se rozdéluji podle urcité kvoty v rozpoctu, ktery bude
schvalen a nikdo v sou€asnosti nevi, v jaké vysi bude rozpoCet schvalen ani jaka ¢ast
prostfedkl kraji nakonec pfipadne. Napfiklad v socialni oblasti. Zavérem uvedl,
Ze vystoupeni bere jako doporuc€eni, aby byl vyvijen tlak na ministerstvo Skolstvi.
Ovéril si u zastupitele Dolnicka, Ze jej pochopil spravné.

DalSi dotazy ani pfipominky nebyly vzneseny.

Hlasovani €. 20 o bodu 20 nebylo fadné dokonceno.

Nové hlasovani o bodu 20:

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/31/2026
Pritomno 55, pro 55, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 0
Navrh byl pfijat.

Hlasovani ¢. 21

21. Individualni zadosti o dotaci v oblasti cestovniho ruchu a vnéjsich
vztahtll — Dodatek k verejnopravni smlouvé o poskytnuti dotace

Uvodni slovo ptednesl Svatopluk Binder. Pozadal o souhlas s uzavienim dodatku
k vefejnopravni smlouvé o poskytnuti dotace.

Ladislav Oklesték doplnil, Ze se jedna o posunuti terminu.
Vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly vzneseny zadné
pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/32/2026
Pritomno 55, pro 55, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 0
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Navrh byl prijat.
Hlasovani ¢. 22

22. Zadosti o individualni dotaci v oblasti cestovniho ruchu a vnéjsich
vztahu

Uvodni slovo prednesl Svatopluk Binder. Jedna se o individualni dotace v oblasti
cestovniho ruchu a vnéjSich vztahl. Veskeré podrobnosti jsou popsany v divodové
zprave.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/33/2026
Pritomno 55, pro 54, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 0
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 23

23. Zadosti o individualni dotaci v oblasti zivotniho prostredi
a zemédélstvi

Uvodni slovo pfednesla Irena Blazkova. Informovala, Ze v bodu 23 jsou predkladany
individualni Zadosti v oblasti zivotniho prostfedi a zemédélstvi. Jedna se o zadost
mésta Sumperk o dotaci na zpracovani projektové dokumentace k revitalizaci Sad(
1. maje. Dale o zadost obce OlSany u Prostéjova o dotaci na sanaéni zasah, druhou
etapu, ktery je spolufinancovan Fondem soudrznosti z Operaéniho programu Zivotni
prostfedi. Cilem je snizeni kontaminace podzemnich vod v oblasti Olsany, Vrbatky
a Hrdibofice.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/34/2026
Pritomno 55, pro 55, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 0
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 24

24. Zména Smérnice Zastupitelstva Olomouckého kraje €. 2/2015 -
schvaleni

Uvodni slovo pfednesla Irena Blazkova. Predstavila bod tykajici se zmé&ny Smérnice
ZOK €. 2/2015. Zména je vyvolana legislativnimi zmé&nami ve vodnim zakoné. Jedna
se pfedevSim o zmény definice pojmu, upfesnéni pozadavku na zadost o dotaci
a upfesnéni postupu pfijimani zadosti. Nové bude smérnice oznacena €. 2/2026.
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Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/35/2026
Pritomno 55, pro 54, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 1
Navrh byl pfijat.

Hlasovani ¢. 25

25. Priprava projektu spoleéného podniku s AGEL Stredomoravska
nemochicni a.s. — dohoda o podminkach spoluprace

Ladislav Oklesték uvedl, Ze bod se tyka zasadniho projektu spoleéného podniku se
spolecnosti AGEL Stfedomoravska nemocni¢ni a.s. (AGEL). Za ucelem pfizvani
kolegli ze spoleénosti PricewaterhouseCoopers Ceska republika, s.r.o. (PwC)
a ze spolecnosti PricewaterhouseCoopers Legal s.r.o., advokatni kancelar (PwC
Legal), kterym bude mozné v prubéhu jednani klast dotazy, je tfeba schvalit jejich
vystoupeni na dne$nim zasedani. Jedna se o Libora Cecha, Simona Sendara,
Vendelina Baloga a Davida Fechtnera. Jde o Cleny tymu, ktery intenzivné pracuje
na projektu spoleéného podniku. Konstatoval, Ze nikdo nema namitku k vystoupeni
hostl a zahajil hlasovani.

Hlasovani o vystoupeni poradcu ze spoleénosti PwWC na dne$nim zasedani:
Pritomno 55, pro 52, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3

Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 26

Ladislav Oklesték predal slovo 1. naméstkovi Lichnovskému.

Vladimir Lichnovsky povazuje ucast kolegli ze spolec¢nosti PwC a PwC Legal
za dulezitou. Pfipomenul, ze pfiblizné pred tfi ¢tvrté rokem obdrzela rada, respektive
on, od zastupitelstva ukol fesit pfipravu projektu spole¢ného podniku se spoleCnosti
AGEL. V predchozich téméF 9 mésicich se proto této Cinnosti vénovali. Zavazek
vyplynul z usneseni zastupitelstva ze dne 8. prosince 2025, kterym byl schvalen smér
tykajici se pfipravy spoleného podniku se spolecnosti AGEL. Stejné zastupitelstvo
soucasné uloZilo, aby na dnesSnim zasedani, respektive do 30. 9., byl pfedlozen navrh
dohody o podminkach spoluprace, jeji stéZejni parametry a navrh harmonogramu
vedouciho ke vzniku samotného spole¢ného podniku. Na materialu intenzivné
pracovali ve spolupraci s kolegy ze spole¢nosti PwC, odborem zdravotnictvi a dalSimi
odbory OK. Podle jeho nazoru se podafilo v pribéhu ¢asu dospét velmi daleko
a odblokovat néktera témata, na nichz se jednani dfive zastavila. Navrh dohody, ktery
zastupitelé obdrzeli jako pfilohu ddvodové zpravy, povazuje za vyvazeny. Jedna se
o ramcovou dohodu, ktera dosud neni pravné vymahatelna, ale vytvafi ramec
stéZejnich otazek, které bylo nutné si se spoleCnosti AGEL vyjasnit. Dohoda obsahuje
klicova ustanoveni, ale nékteré véci budou muset byt dopracovany v dalSich krocich,
nebot se nejedna o ostrou dokumentaci, ale o ramcovou obchodni dohodu vymezujici
smér, kterym by se mél projekt ubirat. Pokud bude dohoda o podminkach spoluprace
schvélena, bude to vyznamny signal pro dalsi vyjednavani, coz je i obsahem navrhu
usneseni, kdy poslednim bodem je pokraCovat v jednani o tzv. ostré dokumentaci,
ktera by méla vést k vytvoreni spoleéného podniku. Podékoval za usili hejtmanovi pfi
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jednanich se spole¢nosti AGEL, diky némuz se podafilo ziskat vice, nez v co doufali
jejich predchudci. Soucasné vedeni vychazelo z ramcovych mantinell nastavenych
v minulosti a snazilo se rozvijet projekt a odblokovat nékteré komplikované véci.
V pribéhu jednani se spole¢nosti AGEL doslo k dohodé o zaclenéni nemocnice
Jesenik. Tato zalezitost byla projednana na dubnovém zasedani zastupitelstva, kdy
bylo schvaleno memorandum tykajici se nemocnice Jesenik. Zduraznil skute€nost,
Ze se podafilo nemocnici Jesenik parametricky zaclenit do dlouhodobého obchodniho
planu, z néhoz dohoda o podminkach spoluprace vychazi, i do celého projektu tak,
aby byl zabezpecen vliv OK na poskytovani péce obyvatelim kraje v oblastech, kde je
spole¢nosti AGEL, ktera ji vlastni. Dohodlo se, Ze nemocnice OK budou vloZeny jako
zavody, tedy bez nemovitého majetku. Nemovity majetek nemocnic OK bude
pronajiman za trzni najemné, k némuz jiz existuje znalecky posudek a které je
zachyceno také v dlouhodobém obchodnim planu. Nemocnice Jesenik bude naopak
vlozena v€etné nemovitosti jako hodnota, respektive jako jedna z ¢asti hodnoty podilu
spole¢nosti AGEL. Ve vysledku se jedna o dohodu o podminkach spoluprace v ramci
spole¢ného podniku tykajiciho se 4 nemocnic, z nichz 3 vlozi OK a 1 spole¢nost AGEL.
Podafilo se vyjednat 1 ze stézZejnich zavazkul, podle néhoz spole¢nost AGEL vlozi
v nasledujicich 10 letech do vSech nemocnic ¢astku 3 mid. K& formou pfiplatku mimo
zakladni kapital, nikoli uvérem nebo pujckou. Poté bude rozvoj nemocnic pokracovat.
Investice by mély sméfovat také do nemovitosti jednotlivych nemocnic, aby pfinasely
jejich rozvoj. Pokud budou napfiklad vybudovany nové kliniky, pfistavény nebo
rekonstruovany casti nemocnic, bude se o tyto prvky navySovat najemné. Navrh
dohody pocita rovnéz s procentnim navySenim najemného v souvislosti s rozvojovymi
investicemi a s jeho navySovanim o inflaci. Najemné bude pfijmem OK. Druhou ¢ast
pfijmu budou predstavovat dividendy. Podily OK a spole¢nosti AGEL budou
principialné nastaveny v poméru 34 k 66. Pfesny podil bude stanoven na zakladé
znaleckych posudkl oceriujicich jednotlivé ¢asti vkladu. Podil OK nebude niz§i nez
34 % a muze byt vysSi, pokud to vyplyne z ocenéni. Znalecké posudky predstavuji
jedinou transparentni cestu, jak urcit relevantni hodnotu vkladd, pficemz podil
spole¢nosti AGEL bude maximalné 66 %. Vysvétlil, Ze OK nemU(ze byt ovladajici
osobou v ramci spole¢ného podniku, aby bylo mozZné respektovat pravidla tykajici se
nedovolenych verfejnych podpor. Spole¢ny podnik se bude pfi zadavani zakazek
chovat jako soukromopravni subjekt. Podil kraje, respektive Nemocnice Olomouckého
kraje, a.s. (NOK), proto bude vzdy minoritni. Sou¢asné budou vymezeny urcité
vyhrazené oblasti, v nichz bude nutna 100% shoda obou partnerl, coz je ochrana
investic kraje. Investice do nemovitého majetku budou rozvijet nemocnice a umozni
prubézné navySovani najemného. Tyto polozky budou moci byt pribézné
prezkoumavany formou znaleckych posudku. Pfedbézny harmonogram nadale pocita
se vznikem spolecného podniku k datu skon€eni stavajiciho najemniho vztahu. Pfed
ucastniky stoji jesté mnoho ukolu, ale pokud bude projekt dnes posunut dal a usneseni
schvaleno, bude mozné pokraCovat v jednani o koneCné ostré dokumentaci.
Do zastupitelstva se ma material vratit podle harmonogramu v dubnu 2027, kdy by
zastupitelstvo mélo schvalovat konecnou ostrou transakéni dokumentaci. Dokumenty
byly zastupitelim poskytnuty v Uplné podobé a véas, aby méli moznost se s nimi
seznamit a pfipadné je pfipominkovat na plénu. Material byl projednan na poradé
pfedsedu klubt i ve Vyboru pro zdravotnictvi ZOK. Projekt i pfedlozené usneseni byly
ve Vyboru pro zdravotnictvi ZOK podpofeny drtivou vétSinou v poméru 13 k 3.
Soucasné pozadal, aby kolegové ze spole¢nosti PwC v ramci pfipravené prezentace
predstavili také ¢ast pravni argumentace.
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Ladislav Oklesték reagoval, ze 1. naméstek zminil vSechno, co chtél i on fict na uvod
tohoto materialu. Pfipomnél, Ze projekt byl pfevzat od pfedchoziho vedeni OK.
Nehodnoti, zda to bylo dobfe, nebo Spatné&, podle néj bylo v minulosti odvedeno velké
mnozstvi prace, ale projekt se v ur€itém okamziku zastavil. Sou¢asné vedeni na tuto
praci navazalo, protoze nema k dispozici celé funkéni obdobi, nebot as je omezen
smlouvou, ktera byla doposud. Souasné vedeni se proto snazi pfipravu projektu
urychlit. Podékoval pracovnikim krajského ufadu za velké mnozstvi odvedené prace
i kolegim ze spolecnosti PwC. Zduraznil, Zze vedeni kraje se snazi zajistit co nejSirsi
projednani projektu na vSech platformach, které kraj ma, od predsedd klubu pres
vybory, NOK az po dalSi jednani. Dokumenty jsou podle né&j projednavany v plné verzi,
protoze ¢im vice lidi je posoudi, tim vice drobnosti Ize spole¢né vychytat.

Vyzval zastupitele k dotazim.

Matous Pelikan uvedl, Ze je pfesvédCen, Ze nékteré jeho otazky osvétli analyza nebo
pfipravena prezentace spolecnosti PwC. Dotazal se, jaké budou scénare pro pfipad
snahy o vystoupeni NOK ze spole¢ného podniku nebo pro pfipad insolvence
spole¢nosti AGEL. Konstatoval, Ze tyto otazky nejsou pfedmétem dnesniho zasedani,
ale maji byt feSeny v konecné transak¢ni dokumentaci. V harmonogramu, ktery byl
predloZen, se pocita s predloZzenim kone¢né dokumentace zastupitelstvu v dubnu
2027, bude-li to vyzadovano. Upozornil, Ze nékteré zalezitosti mohou podle zakona
o krajském zfizeni spadat do pravomoci rady, napfiklad ngjemni smlouvy. Dale zminil,
Ze by nerad zustaval u znéni ,bude-li to vyZzadovano® a pfislibu pana naméstka, ale byl
by radéji, kdyby doSlo ke schvaleni usneseni. Proto navrhl, aby bylo v usneseni
vyslovné uvedeno, Ze konec€na transakcni dokumentace bude predlozena ke schvaleni
zastupitelstvu, a podal v tomto smyslu protinavrh. Pfipomnél, Ze jiZ v prosinci k projektu
obsahle vystupoval a ucastnil se jednani s hejtmanem a naméstkem, na némz
pozadoval dalSi informace a vysvétleni. Dodal, Ze stale chybi srovnani ekonomické
vyhodnosti jinych modell a neni ziejmé, zda by pfipadna soutéz o partnera
ve spole¢ném podniku nepfinesla vyhodnéjsi podminky postaveni pro provoz a spravu
nemocnic. Kromé& pozadavku na schvaleni predlozeni konecné transakéni
dokumentace zastupitelstvu povazuje za podstatné zajistit zachovani dostupnosti
arozsahu zdravotni péCe v kraji. Navrhl, aby tato otazka byla zafazena mezi
vyhrazené zalezitosti, v nichz nemlze byt menSinovy akcionaf pfehlasovan. Zminil
povazuje rozsah a dostupnost zdravotni pécCe, protoZe pravé obyvatelé kraje
by napfiklad hodné pocitili uzavieni porodnice nebo zruSeni nékterych zakladnich
medicinskych oborl a museli by za péc&i cestovat jinam. Mlze se stat, ze AGEL
rozhodne, Zze nékteré zakroky bude vhodné sméfovat do jiné nemocnice. Podle jeho
nazoru by zasadni zmény rozsahu a dostupnosti zdravotni péCe mély patfit mezi
oblasti, v nichz je nutna shoda obou subjektld. Pfipomnél, Ze pan hejtman uvedl,
Ze do situace vstupuji napfiklad pojistovny, ekonomika a podobné. Ale domniva se,
Ze pokud pujde o doporuceni naSich zastupcu, ktefi budou za NOK nominovani, dojde
ke schvaleni. Dulezité je, aby NOK nebyl pfehlasovan a garance a zaruky byly
naplnény. Zastupitelstvo se podle navrhu dostava ve vztahu k fungovani budouciho
spoleCného podniku CasteCné ze hry, protoZze nejsou nastaveny mechanismy
pravidelného informovani o vyrocni zpravé €i ekonomice. ProtoZze informace bude
dostavat NOK abude na radé, jakym zplsobem od svych zastupcu v NOK se
k informacim dostane. Navrhl proto 2zvazit zavedeni pravidelného bodu
na zastupitelstvu nebo projednavani ve Vyboru pro zdravotnictvi ZOK alespofl 1x
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rocné. Shrnul, Ze podal protinavrh na doplnéni usneseni, kterym by bylo uloZeno
predlozit konecnou transakéni dokumentaci zastupitelstvu ke schvaleni a vyjednat
mezi vyhrazenymi zalezitostmi, kde nemuze byt mensinovy akcionar pfehlasovan,
pravé garance a zaruky dostupnosti zdravotni péce. Dodal, Ze navrh usneseni zaslal
elektronicky, aby mohl byt promitnut, nebot je obsahlejsi.

Ladislav Oklesték uvedl, Zze se k navrhu vyjadfi a nasledné dostanou slovo odbornici.
Uvedl, Ze jako druhy se do rozpravy pfihlasil kolega Obrtel a pfedal mu slovo.

Marek Obrtel vyjadril souhlas s nazorem MatouSe Pelikana, a odkazal také na jednani
Vyboru pro zdravotnictvi ZOK, kde byla fada véci projednana a nékteré pfipominky
vyporadany. Pozadal, aby bylo jasné potvrzeno, zda v pfipadé poméru podilt 66 k 34
kraj vrati svlj podil ze zisku zpét do zdravotnictvi a zda totéz bude muset ucinit
spole¢nost AGEL, tedy zda bude i ona odpovidajici ¢ast vracet do zdravotnictvi a zda
zbyvajici Cisty maximalni zisk bude pfedstavovat 32 %. Dale upozornil na otazku
dostupnosti péce. Uved|, Zze dostupnost neni garantovana, protoze spole¢nost muze
z personalnich, finanénich nebo jinych duvodd rozhodnout o zruSeni konkrétniho
oddéleni. Podle né&j bude zdravotni péce, zejména v chirurgii, sméfovat k jednodenni
chirurgii, coz muze byt pro pacienty a ob&any velkym problémem. Za obtizné
predstavitelné povazuje, aby byl pacient po operaci Zluéniku propustén napfiklad
druhy den. Upozornil také na souCasny trend, kdy se chirurgicka oddéleni stavaji
mistem pro rizné socialné slabé skupiny a osoby bez domova, protoze tyto osoby neni
kam propustit. Lidé, ktefi dlouhodobé pfispivali do systému vefejného zdravotniho
pojisténi, jsou podle n&j naopak z nemocnic propousténi velmi brzy. Doplnil rovnéz,
ze vedeni nemocnic AGEL je podle jeho nazoru nekorektni vu¢i zaméstnancim,
zejména |ékaflim a stfednimu zdravotnickému personalu, a Ze se uvedena rizika
mohou jesté vyrazné zhorsit.

Ladislav Oklesték uvedl, Ze rizik je mnoho, avSak z vystoupeni nezaznélo jejich
feSeni. Konstatoval, Ze lidé bez domova zdravotni péci potfebuji, a pfipomnél,
Ze v dalSim bodu zastupitelstvo projednava prispévek charité na poskytovani
zdravotni péce praktickym lékafem a psychologem lidem bez domova. K jednodenni
mediciné sdélil, Ze ji slySi od Iékart oznaCovat za béznou, pfi¢emz podle jeho nazoru
souvisi s financovanim a nastavenim zdravotnich pojistoven prostfednictvim
Ministerstva zdravotnictvi.

Marek Obrtel upfesnil, Ze mu neSlo o neposkytovani péCe socialné slabym, ale
o poskytovani péce také tém, ktefi do systému pfinaseji financni prostfedky a jsou
souCasnym stavem znevyhodriovani a diskriminovani. Pokud ma byt jednodenni
chirurgie bézna, je podle né bézna pouze 2z finanénich davodld, nikol
ze zdravotnického hlediska.

Ladislav Oklesték reagoval, Zze ke zminénému vyvoji sméfuji zdravotni pojiStovny
a kraj ani jiny subjekt jej nemuze zasadné ovlivnit. Poté udélil slovo kolegovi VIEkovi.

Ondrej VIéek zminil, Ze pfi poslednim schvalovacim procesu kritizoval, Ze zastupitelé
neobdrzeli inventarizaci souCasného stavu nemocnic. Vzhledem k tomu, ze soucasti
materialu je také plan investic, pfedpoklada, Ze inventarizace probéhla a byla
predmétem spolecné diskuse. Dotazal se na stav a pfipravenost staveb planovanych
k financovani v letech 2027 a 2028, zejména na rekonstrukci pavilonu nasledné péce,
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centralizaci laboratofi, rekonstrukci prostor onkologie a pavilon patologie. Pozadal
o uvedeni nemocnic, kterych se tyto investice tykaji, protoZze z materialu to neni
zfejme.

Ladislav Oklesték vysvétlil, Ze nez si naméstek udéla poznamky, udéli slovo dalSimu
pfihlaSenému, kolegovi Urbankovi.

Vladimir Urbanek se vyjadfil, ze ma dotaz na konzultanty nebo naméstka. Pfipomnél
schlizku s hejtmanem, na niz se témto otdazkam pomérné obsahle vénovali, a fekl,
Ze dalSi otazky jej napadly az pozdéji. Zeptal se, zda rozdéleni mist v organech
spolecCnosti, zejména v dozorCi radé a vyboru pro audit, kde z navrhu vyplyva
mensinové postaveni kraje, vychazi ze zakona o obchodnich spole¢nostech, nebo
jestli jde o otazku dohody obou partneru.

Ladislav Oklesték podékoval a predal slovo kolegovi Suchankovi.

Josef Suchanek reagoval na véci, které zaznély od kolegul, protoZe je povazuje
za validni. Ovéfil si, zda bude konecné schvaleni po pfipravé konec¢né smlouvy
probihat pfes radu i zastupitelstvo, jak bylo dohodnuto na schlzce predstavitell
zastupitelstva.

Ladislav Oklesték potvrdil, Ze ano.

Josef Suchanek dale uved|, Ze pfipadné ohrozeni nékterych zdravotnich ukon(
v nemocnicich nemusi byt rozhodnutim spolecného podniku, ale spiSe rozhodnutim
vlady, ktera podle informaci z médii pfipravuje centralizaci specializovanych ukona.
Doplnil, Ze doporuceny pocet porodl v jedné nemocnici je 600 rocné. Pokud
nemocnice, napfiklad nemocnice Jesenik, vykazuje pfiblizné 200 porodd ro¢né, neni
podle néj jednoduché fict, zda se v nemocnici oblast zachova, protoze jde o zdravi
rodiCek. Za dulezité povazuje také financovani. Zatimco rozhodovaci pravomoci jsou
nastaveny v pomeéru 49 k 51, akcie typu A, podily na zisku jsou podle navrhu nastaveny
v poméru 34 k 66, coz se zda jako nepomér. Pfesto podle analyzy mize byt pfinos
pro zdravotnictvi OK vyS$Si nez v sou€asném stavu. Souc€asnych pfiblizné 52 mil. K&
ro¢né by se podle néj mohlo zvysit na vice nez 70 mil. KE roCné. Za zasadni povaZuje
také 3 mld. K¢, které by bez silného partnera kraj pravdépodobné neziskal.

Ladislav Oklesték informoval, Ze otazku porodnic projednaval s ministrem
zdravotnictvi i s pfedstavitelkou zdravotni pojistovny pro Moravu. Podle jeho slov bude
mit pfi rozhodovani vyznam geografie. Pokud budou 2 porodnice vzdalené napfiklad
15 kilometrd, bude se pravdépodobné pfihlizet k poc¢tu porodd, které se v nich
uskute€nuji. Spoluprace s jakymkoli partnerem je vzdy ovlivnéna ministerstvem
a zdravotnimi pojistovnami. PojiStovny nastavi pravidla a nékteré obory podpofi, nebo
je v uvozovkach zrusi. Nékteré obory, bez nichz nemocnice nemohou fungovat, musi
byt v nemocnicich zachovany, u dalSich se mohou specializace soustredit v urcitém
uzemnim perimetru. Neni mozné mit SpiCkovou chirurgii nebo SpiCkové ortopedy
ve 3 nemocnicich v okruhu 30 kilometrl. Dopravni vzdalenost vdak muze zUstat
rozumna. Proto byly zastupitelim zaslany vSechny dokumenty, véetné dlouhodobého
obchodniho planu, aby mohli posoudit perspektivu zdravotnickych zafizeni
z ekonomického, Iékarfského i odborného hlediska. Zohlednény byly také statistiky
profesora Duska a demograficky trend, podle néhoz populace ubyva. Snazi
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se 0 zohlednéni vSech rizik a diky odbornikum, ktefi se touto problematikou zabyvaji,
mohou udélat dana rozhodnuti. Krajské nemocnice jsou v jinych krajich dotovany
z krajskych rozpoctu ¢astkami ve vysi 100 mil. KE. Do projektu se proto snazi zapoijit
také know-how partnera, ktery podle jejich dosavadnich zkuSenosti umi nemocnice
fidit. Cilem je, aby vytvarené prostfedky pfi reinvestici do nemocnic umoznily
poskytovat stale kvalitnéjSi a komfortnéjsi zdravotni péci. Soucasné vsak existuje fada
oblasti, které kraj neovlivni, protoze jsou v gesci zdravotnich pojisStoven nebo
Ministerstva zdravotnictvi. Potvrdil, Ze konecna dokumentace bude predlozena
zastupitelstvu v dubnu 2027. Upfesnil, Zze v harmonogramu bylo pouZito slovo ,muze*,
avSak vedeni kraje tuto dokumentaci jednoznacné predlozi zastupitelstvu, protoze
si nedokaze predstavit provedeni nékterého zasadniho kroku bez schvaleni
zastupitelstvem. Dale pfedal slovo naméstkovi Lichnovskému.

Vladimir Lichnovsky odkazal v otazce vyhrazeného hlasovani na kolegy
ze spolecnosti PwC. ZdUraznil, Ze spoleCny podnik je primarné zaloZzen na dohodé
partnert, ktefi spolu musi FeSit véci spoleéné. Oba partnefi za projekt nesou
odpovédnost a oba z néj maji podil na zisku i dalSi pfinosy souvisejici s rozvojem
budov, personalu a dalSich oblasti. Situace je sloZit&jSi tim, Ze minoritni u¢ast pochazi
z vefejného sektoru. S tim se pocita jak v dlouhodobém obchodnim planu, tak
v transakéni dokumentaci. Nékteré otazky kraj neovlivni, protoZe jsou feSeny centralné
a spole¢ny podnik bude fungovat jako celek. Potvrdil, Ze se pocita s predlozenim
kone¢né dokumentace zastupitelstvu v dubnu 2027. Uvedl|, ze pavodni formulace
v harmonogramu ponechavala moznost, zda se k dokumentaci vyjadfi rada a dozorci
rada NOK, avSak vedeni kraje pocita s tim, Ze do procesu zapoji vSechny organy, které
by jim mohly byt dotéeny, a nechce, aby dokumentace prochazela selektivné. Slibil,
Ze pravidelny informacni bod na zastupitelstvu bude s panem hejtmanem dale feSen.
Zastupitelé podle néj maji informace z rady, ktera je valnou hromadou spole¢nosti,
a nemél by vzniknout problém s jejich ziskanim. Za dulezité povazuje nejprve spolecny
podnik vybudovat a nasledné fesSit procesni otazky.

Dale odpovédél na dotaz pana Obrtela, Ze pomér ucasti zastupcu v jednotlivych
organech spolec¢ného podniku vychazi z dohody, ale také ze zakona. ProtozZe je kraj
minoritnim akcionafem a nema byt ovladajici osobou, musi se to promitnout
i do organu spolecnosti. Kraj bude mit minoritni postaveni v predstavenstvu i dozor¢i
radé, v niz budou také zastupci zaméstnancl. U vyboru pro audit a kontrolniho vyboru
vyplyva rozdéleni z fungovani spoleéného podniku i z dohody. Konkrétni pocty
a zastupci budou voleni valnou hromadou a jejich smlouvy budou patfit mezi
vyhrazené zalezZitosti, v nichZ se oba partnefi musi shodnout. Totéz se bude tykat
odmén.

K dotazu pana VICka k investicim sdélil, Ze strategicky plan feSi spoleCné se
souvisejici projekty v Pferové, roboticka chirurgie v Pferové a Prostéjové a pavilon
nasledné péde ve Sternberku. Investice jsou uréeny pro konkrétni roky a jsou na né
vy€lenény financni prostfedky v kapitalovém planu.

Ladislav Oklesték ujistil pfitomné, Ze diskuze nekonci a Ze dalSi dotazy bude mozné
prubézné projednavat. Poté pozadal zastupce spole¢nosti PwC o provedeni
prezentace. Upozornil, ze zastupci spole¢nosti PwC se mohou vyjadfit také k navrhu
usneseni, ktery zatim nepfecCetl. Navrh usneseni pfedal kolegovi z PwC Vendelinu
Balogovi a predal slovo Davidu Fechtnerovi.

24



David Fechtner uvedl, Ze je spolu s kolegou Vendelinem Balogem pfitomen jako
pravni podpora ze spolecnosti PwC Legal. Pfedstavil zastupitelim formou Prezentace
dohody o podminkach spoluprace, co je spolecny podnik, jak bude slozen, jak budou
rozdélena prava jednotlivych akcionaru, tedy spole¢nosti AGEL a spole€nosti NOK,
a jak budou slozeny organy a rozdéleni jejich ¢lenové. Zakladem je spoluprace, ktera
jiz fakticky probiha, pouze bude nové pravné strukturovana. Stavajici spoleCnost
AGEL bude pokraCovat a vstoupi do ni dcefina spoleCnost OK, tedy NOK, ktera se
stane akcionafem a ziska akcie typu A a akcie typu B. Bude minoritnim akcionarem,
aby se spole¢nost AGEL Stfedomoravska nemocni¢ni a.s., nestala ovladanou osobou
a aby nebyla povinna postupovat podle pravidel zakona o zadavani vefejnych
zakazek.

Dale popsal majetkovou u¢ast NOK a AGEL na snimku ,Vklady do spolec¢nosti AGEL
Stfedomoravska nemocniéni a.s.“ a doplnil, ze pfiplatek mimo zakladni kapital ve vySi
3 mld. K&, knémuz se spoleCnost AGEL zavaze, bude poskytnut v nasledujicich
10 letech od zahajeni spoluprace a bude odpovidat investicnim zamérim spoleéného
podniku. Na strané spolec¢nosti AGEL existuje také tzv. zbytkova hodnota spole€nosti
maximalné ve vysi 165 mil. KE. Podrobnéjsi provéfeni muze vést ke snizeni této Castky
a k pfesunu nékolika polozek ve prospéch NOK, napfiklad investic do nemovitosti
nebo provozniho majetku, které jsou nyni vedeny na strané spolecnosti AGEL, ackoli
spravné patfi OK nebo NOK. Tato skuteCnost bude pfedmétem dalSich jednani.
Okomentoval také rozdéleni akcii mezi AGEL a NOK podle snimku €. 4 a €. 5.
Vysvétlil, Ze pokud se ukaze, Ze hodnota vkladu NOK pfedstavuje napfiklad 40 %
celku, obdrzi NOK 40 akcii a spole¢nost AGEL 60 akcii. Pokud by hodnota vkladu NOK
predstavovala pouze 30 %, zlUstane podil na 34 %. Toto nastaveni je dano predevsim
tim, aby nedoslo k situaci, kdy kraj zakazané podporuje spole¢nost AGEL. To, co kraj
vloZi, urCuje miru jeho podilu a podilu spoleénosti AGEL. AGEL bude mit nejvyse
117 akcii, coz predstavuje nejvyse 58,5 % celku. Proto bylo kvorum pro uskutecnéni
fadné valné hromady nastaveno na 59 %. Radna valna hromada se tak nemize
uskutecnit bez uc€asti NOK. Pozvanka na valnou hromadu musi byt ze zakona
doru¢ena nejméné 30 dnu pfedem. Pokud by se NOK valné hromady nezuc&astnila,
muze byt ve Ihuté 15 dnd svolana nahradni valna hromada, ktera je usnasenischopna
i za UCasti samotné spole€nosti AGEL, z divodu nezablokovani konani spole¢nosti
tim, Ze kazda valna hromada potfebuje 2 akcionare. Tim v8ak neni dotCeno pravidlo,
podle néhoz je u vyhrazenych zalezitosti bez ohledu na to, zda jde o fadnou nebo
nahradni valnou hromadu, nutny souhlas obou akcionait. Bez NOK vyhrazené
zalezitosti nelze rozhodnout. Mezi nejzasadnéjSi vyhrazené zalezitosti patfi schvaleni
dlouhodobého obchodniho planu, ktery obecné definuje, co se ma v nasledujicich
10 letech uskutec€nit. Patfi sem také schvaleni ro¢nich obchodnich planl v rozsahu,
v némz se odchyluji od dlouhodobého planu. Ke zméné dlouhodobého obchodniho
planu musi dat souhlas oba akcionafi. DalSi vyhrazené zalezZitosti se tykaji napfiklad
zmény stanov a vySe zakladniho kapitalu. Spole¢nost bude mit pfedstavenstvo,
dozorci radu, kontrolni vybor a vybor pro audit. Sdélil zakladni informace z prezentace
tykajici se predstavenstva a kjednani pfedstavenstva uvedl, Ze zastupci NOK
nebudou moci jednat samostatné, aby kraj nebyl povaZzovan za ovladajici osobu.
Pokud spole¢nost AGEL navrhne urcitou osobu, pfedbézna dohoda predpoklada,
ze s takovym navrhem bude NOK souhlasit. Pfedstavil podle prezentace slozeni ¢len(
kontrolniho vyboru a vyboru pro audit. K dozor¢i radé upfesnil, Ze princip volby bude
obdobny jako u pfedstavenstva. Pfedmétem dalSich jednani a dohody akcionaru bude
nastaveni mechanismu, ktery zajisti, aby se dozorCi rada musela zabyvat otazkami
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predloZzenymi i jednim zastupcem NOK. Nemélo by byt mozné, aby dozor¢i rada trvale
hlasovala proti zajmum 2 zastupci NOK.

Prezentace a veSkeré diskuze k bodim programu v plném znéni jsou k dispozici
na webovych strankach zastupitelstva jako soucast zaznamu z 11. zasedani
Zastupitelstva Olomouckého kraje (hitps://cdn.publicwire.eu/olomoucky/zok-2026-09-
€90baa05.html

Ladislav Oklesték podékoval za prezentaci a pozval k mikrofonu Vendelina Baloga.

Vendelin Balog, ze spole¢nosti PwC Legal, zminil, Ze se z pohledu pravniho poradce
vyjadii k otazce zachovani zdravotni pécCe. Konstatoval, ze v navrhu neni tvrdy
zavazek, aby byla péCe zachovana v urcitém rozsahu nebo aby mél OK pfimou
kontrolu nad rozsahem poskytované péce. Divodem je snaha zabranit tomu, aby
projekt spadl do rezimu koncese. Pokud by dokumentace obsahovala tvrdy zavazek,
Ze kraj bude mit péci pod kontrolou nebo pfesné vymezi jeji rozsah, mohlo by to byt
vnimano jako naplnéni znaku koncese a projekt by musel byt realizovan jinym
zpusobem. Kraj se timto otazky péce nevzdava. Jeho cilem je tuto oblast sledovat
meékcimi nastroji, zejména prostrednictvim dlouhodobého planu, investic, celkového
nastaveni projektu a kontrolni c¢innosti. SoucCasné bude zvaZovano, zda Ize
do akcionarské dohody vlozit urCitou mékci povinnost. Tvrdy zavazek vSak podle néj
neni mozny, protoze by bylo nutné pfejit do zcela jiného rezimu.

Ladislav Oklesték konstatoval, Ze se hlasi kolega Pelikan a pfedal mu slovo.

Matous Pelikdn pozadal, zda mulze =zaslat kolegdm zPwC Legal pfiblizné
10 odbornégjSich dotazu tykajicich se budoucnosti pisemné a zda budou nasledné
vyporadany. Sou€asné pozadal o zaslani prezentace. Rozumi tomu, Zze zavazek
zachovani dostupnosti péce definovany tim, co kde musi byt, muze splfovat prvky
koncese. Jeho navrh vSak podle néj nesméfuje k tomu, aby spole¢ny podnik musel
konkrétni rozsah péce zajistit, ale aby zaleZitosti tykajici se rozsahu a dostupnosti péce
patfily mezi vyhrazené zalezitosti, v nichz nemuze byt NOK prehlasovana.

Vendelin Balog advokat ze spoleCnosti PwC Legal doplnil, Ze kromé rizika naplnéni
znakll koncese je tfeba zabranit také spoleCnému ovladani. Spole¢né ovladani
znamena zasahovani do obchodniho vedeni spolecnosti. Rozhodnuti o tom, zda bude
urcita péce poskytovana, spada do obchodniho vedeni. Pokud by se tato otazka stala
vyhrazenou zalezitosti, rozsifil by se seznam oblasti spadajicich do obchodniho
vedeni a oba akcionafi by se stali spoleéné ovladajicimi osobami. Spole¢nost by se
tim stala vefejnym zadavatelem. To je duvod, pro¢ otazka rozsahu poskytované péce
v soucasnosti mezi vyhrazenymi zaleZitostmi neni.

Ladislav Oklesték pozadal, aby pisemné dotazy MatouSe Pelikana byly zaslany
prostfednictvim odboru zdravotnictvi a naméstka pro zdravotnictvi. Uved|, Zze bude
vhodné, aby se na né podival i odbor zdravotnictvi se svym kompetenénim
nameéstkem. Sdélil, Ze s dotazy pocita a budou odprezentovany i na urovni Vyboru
pro zdravotnictvi ZOK. Pfedal slovo kolegovi Jakubcovi.

Ales Jakubec polozil konzultantiim 2 dotazy. Prvni se tykal toho, jak Ize vysvétlit vybér
spole¢nosti AGEL jako partnera bez vefejné soutéze a proC v této véci neni verejna
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soutéz potfebna. Druhy dotaz se tykal 3 mid. KE. Pozadal o vysvétleni, zda budou
prostfedky poskytovany z dividend a co se stane, pokud dividendy nebudou
dostacovat.

Ladislav Oklesték uvedl, Zze pokud dividendy nebudou dostaovat, musi spole¢nost
AGEL vlozit prostfedky ze svého. Jedna se o podil na dividendach. Pokud nebude
dochazet k reinvestici, muze si z tohoto podilu odeditat.

Vendelin Balog advokat ze spoleCnosti PwC Legal upfesnil, Zze zavazkem je
poskytnout 3 mid. K& nejpozdéji do 10 let, podle dlouhodobého planu pravdépodobné
nejpozdéji v 8. roce. Pokud spolecny podnik nebude schopen prostfedky vytvorit,
spole¢nost AGEL je vloZi ze svych penéz. Vzdy se to zapocita proti dividendé
spole¢nosti AGEL. NOK bude moci dividendy Cerpat a spoleénost AGEL muze
pfipadné pozdéji svuj podil znovu vilozit do spoleéného podniku. Kvali zamezeni
verejné podpory musi odpovidajici pomérnou ¢ast viozit také spolecnost AGEL. Pokud
bude krajsky podil napfiklad 34 %, coz je pfiblizné 1/3, a pfi vlozeni 100 mil. KE krajem
musi spole¢nost AGEL vlozit 200 mil. K&. V sou€asném navrhu neni tvrdy zavazek,
Ze dividendy musi byt kapitalizovany. Pokud jde o otazku soutézZe, bylo rozhodnuto,
Ze se bude postupovat touto variantou. Zakon nevyzaduje, aby byl partner vybran
soutézi. Rozhoduijici je rozsah spole¢ného podniku. Pokud je jeho sou€asti nemocnice
Jesenik, nemuze ji do projektu vlozit jiny partner nez ten, kdo ji vlastni. Pokud projekt
nenaplfiuje znaky koncese nebo verejné zakazky, neni divod jej soutézit a neexistuje
obdobna pravni uprava jako u zadavani verejnych zakazek.

Josef Suchanek zminil, ze i jménem svého zastupitelského klubu, projekt i hlasovani
podpofi, a to s velkou pokorou vzhledem k tomu, o jak vyjime€ny pocin jde. V jiném
meésté nema obdobny projekt v tomto rozsahu precedens. Pfipomnél, ze projekt
pfipravila minula rada a byl od po€atku konzultovan s tehdejSi opozici. Ocenil,
Ze souCasné vedeni stejnym zpusobem informuje dnedni opozici. Upfesnil,
Ze v minulém obdobi mél kraj omezeny manévrovaci prostor. Dosavadni smlouva sice
zabezpecCovala zdravotni péci, ale z ekonomického hlediska byla pro kraj mimofadné
nevyhodna. Za zasadni problém oznacil dvacetiletou smlouvu bez inflatni dolozky
u najemného. Hodnota plvodné viozeného majetku ve vysi pfiblizné 0,5 mld. K€ se
podle néj snizila na méné nez 250 mil. KE. Varianta spole¢ného podniku umoznila kraji
z této nevyhodné pozice vystoupit.

Ladislav Oklesték zdaraznil, Ze jde o spoleCny zajem na zaijisténi zdravotni péce
v OK. Ocenil, ze se podafilo navazat na pfedchozi praci a ze kazda pfipominka maze
projekt obohatit, nastartovat nebo vyprecizovat nékteré body budouci dokumentace.
Soucasny navrh povazuje za solidni ramec, podle néhoz lze pfipravit kone¢nou
smlouvu a dokumentaci pro dubnové zastupitelstvo v nasledujicim roce. Jednani
budou pokraCovat na stejné urovni jako dosud, tedy ve vyborech, v zastupitelskych
klubech a na poradach predsedud klubl napfi€ politickym spektrem. Cilem je projednat
material vSude, aby nic nebylo pfehlédnuto. Podékoval konzultantim za jejich
pripravenost a ochotu jednat i o vikendech od rana do veCera. ProtoZe nebyly dalSi
otazky, precCetl protinavrh na doplnéni bodu 5 usneseni MatouSe Pelikana:
,Zastupitelstvo uklada ROK zajistit, aby v kone¢né akcionarské dohodé a dalSich
transakCnich dokumentech byla mezi zalezitostmi vyZadujicimi souhlas obou
akcionaru, tedy mezi vyhrazenymi zalezitostmi, vyslovné zarazena zasadni zména
rozsahu, struktury nebo mista poskytovani zdravotnich sluzeb, v€etné zruSeni,
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pfemisténi nebo podstatného omezeni zakladnich medicinskych oborl v jednotlivych
nemocnicich. Bod 6 zni: ,Zastupitelstvo uklada ROK pfed uskutec¢nénim vkladl
zavod(l nemocnic Prostgjov, Prerov a Sternberk do spole&ného podniku predlozit ZOK
ke schvaleni kone€nou transakéni dokumentaci.”

Predlozil navrh, aby byly tyto 2 Casti hlasovany oddélené, protoze podle vyjadieni
poradcu by bod 5 mohl vést k postaveni kraje jako vefejného zadavatele, zatimco bod
6 je jiz obsazen v planovaném postupu. Dotazal se kolegy MatouSe Pelikana, jestli
s timto postupem souhlasi.

Matous Pelikan uved|, Ze pfislib mékcich variant zaruk se nevyluCuje s bodem 5.
Schvaleni bodu 5 neznamena, Ze poradci nasledné nemohou upozornit na rozpor
a navrhnout jinou podobu zaruk. Zasadni zmény rozsahu, struktury nebo mista
poskytovani zdravotni péce Ize schvalit jako pozadavek krajskych zastupitell, avSak
pfipadné jinou formou nez jako vyhrazené zalezitosti. Shrnul, Zze na otazku, zda
muzeme hlasovat samostatné, odpovida ano, mizeme.

Ladislav Oklesték sdélil, Zze bude hlasovano o bodu 5 a nasledné bod 6. Upfesnil, ze
formulace ,uklada radé“ v bodé 5 pro néj znamena povinnost se touto otazkou zabyvat.
Zahajil hlasovani o bodu 5.

Hlasovani o protinavrhu Matouse Pelikana o bodu 5 usneseni:

Zastupitelstvo Olomouckého kraje:

uklada Radé Olomouckého kraje zajistit, aby v konecné akcionarské dohodé a dalsich
transakcnich dokumentech byla mezi zaleZitosti vyZadujici souhlas obou akcionaft
(Vyhrazené zalezitosti) vyslovné zafazena zasadni zména rozsahu, struktury nebo
mista poskytovani zdravotnich sluzeb, véetné zruSeni, pfemisténi ¢i podstatného
omezeni zakladnich medicinskych obort v jednotlivych nemocnicich.

Pritomno 55, pro 5, proti 0, zdrzel se 49, nehlasovali 1
Navrh nebyl prijat.
Hlasovani ¢. 27

Ladislav Oklesték zahajil hlasovani o bodu 6 doplfujiciho usneseni, které se tyka
predloZeni kone¢né transakéni dokumentace zastupitelstvu v dubnu.

Hlasovani o protinavrhu Matouse Pelikana o bodu 6 usneseni:

Zastupitelstvo Olomouckého kraje:

ukladéa Radé Olomouckého kraje pred uskute¢nénim vkladu zavodu Nemocnice
Prosté&jov, Nemocnice Pferov a Nemocnice Sternberk do spoleéného podniku pfedloZit
Zastupitelstvu Olomouckého kraje ke schvaleni koneénou transakéni dokumentaci.

Pritomno 55, pro 52, proti 0, zdrzel se 2, nehlasovali 1
Navrh byl pfijat.
Hlasovani ¢. 28

Hlasovani o zakladnim usneseni k bodu 25, ve kterém bylo k bodiim 1—4 dopInén
bod 5 usneseni Matouse Pelikana (zarazeni bodu dle hlasovani ¢. 28):

Doplnén text bodu 5 usneseni na navrh zastupitele Pelikana.
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Zastupitelstvo Olomouckého kraje po projednani:

1. souhlasi se soucasnym znénim navrhu Dlouhodobého obchodniho planu
spolec¢nosti AGEL Stredomoravska nemocnicni a.s. dle prilohy ¢. 1 tohoto usneseni,
2. schvaluje navrh Dohody o podminkach spoluprace pfri transformaci poskytovani
zdravotni péce do ramce spolec¢ného podniku AGEL Stredomoravska nemocnicni a.s.,
kterda ma byt uzaviena mezi AGEL a.s. a Nemocnici Olomouckého kraje, a.s., dle
prilohy €. 2 tohoto usneseni,

3. schvaluje navrh Harmonogramu pribéhu transformace poskytovani zdravotni péce
do ramce spolecného podniku dle pfilohy ¢. 3 tohoto usneseni,

4. uklada provedeni dalSich potiebnych opatreni ve vztahu k Nemocnici Olomouckého
kraje, a.s. k realizaci zaméru transformace poskytovani zdravotni péée do ramce
spole¢ného podniku, zejména k uzavieni Dohody o podminkach spoluprace dle bodu
2. a k zahajeni jednani o zavazné smluvni dokumentaci

Odpovida: Rada Olomouckého kraje

Realizuje: JUDr. Vladimir Lichnovsky, 1. naméstek hejtmana

Termin: duben 2027

5. uklada Radé Olomouckého kraje pred uskuteénénim vkladu zavodid Nemocnice
Prostéjov, Nemocnice Pferov a Nemocnice Sternberk do spoleéného podniku pfedlozit
Zastupitelstvu Olomouckého kraje ke schvaleni kone¢nou transakéni dokumentaci

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/36/2026
Pritomno 55, pro 48, proti 0, zdrzel se 6, nehlasovali 1
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 29

VyhlaSena prestavka od 12:20-12:30 hod.

26. Dar v oblasti zdravotnictvi — Charita Olomouc

Uvodni slovo prednesl Vladimir Lichnovsky: Material se tyka daru v oblasti
zdravotnictvi pro Charitu Olomouc. Jedna se o jiz déle trvajici podporu praktického
|ékafe a psychiatra, jejichz sluzby Charita Olomouc vyuziva. Ordinace je nékolik let
ur€ena lidem bez domova, prfedevSim na uzemi mésta Olomouce. Je navrhovana
podpora ve vysi 1,4 mil. KC.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny Zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/37/2026
Pritomno 55, pro 49, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 6
Navrh byl pfijat.

Hlasovani ¢. 30
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27. Dodatky zfizovacich listin prispévkovych organizaci v oblasti zdravotnictvi

Uvodni slovo pfednesl Vladimir Lichnovsky. Predklada v ramci své gesce material
tykajici se dodatkd zfizovacich listin pfispévkovych organizaci, tentokrat v oblasti
zdravotnictvi.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/38/2026
Pritomno 55, pro 51, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4
Navrh byl pfijat.

Hlasovani ¢. 31

28. Planovaci smlouva s méstem UnicCov pfi pripravé a realizaci investi¢ni akce
»ransformace prispévkové organizace Vincentinum — poskytovatel socialnich
sluzeb Sternberk — objekt Strelice*

Uvodni slovo prednesl Vladimir Lichnovsky: Zastupitelstvu je predloZzena
ke schvaleni planovaci smlouva s méstem Uniov pfi pfipravé a realizaci investicni
akce ,Transformace pfispévkové organizace Vincentinum — poskytovatel socialnich
sluzeb Sternberk — objekt Sttelice“. Jedna se o dohody, které jiz maji historicky podtext,
aby v rdmci transformace mohly byt postaveny dva domy. Cast aktivit zajistuje mésto
Uni€ov a ¢ast OK, pficemz rozdéleni odpovida projektovému a realizaénimu poméru.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim.

Dalibor Horak sdélil, Zze Zastupitelstvo mésta Uni€ova tuto smlouvu schvalilo vSemi
hlasy.

DalSi dotazy ani pfipominky nebyly vzneseny.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/39/2026
Pritomno 55, pro 51, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4
Navrh byl pfijat.

Hlasovani ¢. 32

29. Aktualizace planu investic na rok 2026

Uvodni slovo pfednesl| Ladislav Oklesték: Jedna se o druhou aktualizaci investiéniho
planu OK na rok 2026. NezvySuje celkovy rozpocet, ale pfesouva prostfedky mezi
akcemi. Nové se zarazuje projektova pfiprava vyjezdové stanice ZZS v Litovli, ktera
bude pfipravovana ve spolupraci s Hasi¢skym zachrannym sborem OK. Studie se
pfipravi v roce 2026 a vystavba se oCekava v roce 2028. Do planu se dale zarazuji
venkovni u€ebny ve Ctyfech specialnich Skolach, které Ize financovat z vyzvy IROP.
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Vyzval zastupitele k dotaziim. K projednavanému materialu nebyly vzneseny zadné
pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/40/2026
Pritomno 54, pro 50, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4
Navrh byl pfijat.

Hlasovani ¢. 33

30. Zadosti o poskytnuti individualni dotace v oblasti socialni

Uvodni slovo prednesl Martin Skurek a sdélil, Ze v tomto bodé& predklada k projednani
Zzadost o individualni dotaci v oblasti socialni.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/41/2026
Pritomno 53, pro 50, proti 1, zdrzel se 0, nehlasovali 2
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 34

30.1. Zadosti o poskytnuti individualni dotace v oblasti socialni - DODATEK

Uvodni slovo prednesl Martin Skurek: Zastupitelstvu je predkladano k projednani
5 zadosti o poskytnuti individualnich dotaci. VSe podrobné popsano v divodové
zprave.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/42/2026
Pritomno 53, pro 51, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2
Navrh byl pfijat.

Hlasovani ¢. 35

31. Dodatek ke smlouvé o poskytnuti dotace z rozpo¢tu Olomouckého kraje
v oblasti socialni

Uvodni slovo prednesl Martin Skurek. Okomentoval predloZeny material tykajici se
dodatku ke smlouvé o poskytnuti dotace z rozpoc¢tu OK v oblasti socialni. Dale uvedl,
Ze vSe je podrobné popsano v diivodové zprave.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.
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Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/43/2026
Pritomno 53, pro 51, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2
Navrh byl prijat.

Hlasovani €. 36

32. Ceny Olomouckého kraje za pfinos v oblasti socialni — Ceny Olomouckého
kraje pro lidi se srdcem na dlani za rok 2025 — vyhodnoceni

Uvodni slovo prednes| Martin Skurek. Rada predklada k projednani navrh na udéleni
Cen Olomouckeho kraje pro lidi se srdcem na dlani za rok 2025.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/44/2026
Pritomno 53, pro 51, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 37

33. Akéni plan Koncepce rodinné politiky Olomouckého kraje na rok 2027

Uvodni slovo pfednesl Martin Skurek: Pfedkladano je schvaleni Akéniho planu
Koncepce rodinné politiky OK na rok 2027, ktery je pfilohou materialu.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/45/2026
Pritomno 53, pro 51, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2
Navrh byl pfijat.

Hlasovani ¢. 38

34. Regionalni inovaéni strategie Olomouckého kraje

Uvodni slovo piednesl Pavel Jelinek: Zastupitelstvu je predkladana aktualizace
Regionalni inovacni strategie OK. Soucasti aktualizace je také zména nazvu
dokumentu, ktery ma nové lépe vyjadiovat jeho nadCasové zaméreni a odolnost vidi
zménam. Strategie bude nové Casové vymezena na obdobi let 2027-2031. Zaméfuje
se na oblast vyzkumu, vyvoje a inovaci a na podporu konkurenceschopnosti kraje.
Vyznamné byla upravena zejména navrhova cast, vCetné kliCovych oblasti
a strategickych a specifickych cil, dale byla aktualizovana analyticka cast
a souvisejici analyzy. Material byl zpracovan ve spolupraci s Inovaénim centrem OK.
Aktualizaci odsouhlasila ROK a Krajska rada pro inovace OK.
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Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/46/2026
Pritomno 53, pro 51, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2
Navrh byl pfijat.

Hlasovani ¢. 39

35. Zadosti o poskytnuti individualni dotace v oblasti strategického rozvoje

Uvodni slovo prednesl Pavel Jelinek: Zastupitelstvu jsou predkladany dvé Zzadosti
o individualni dotaci v oblasti strategického rozvoje kraje. Konkrétné se jedna
o zadatele Ceska strava consulting s. r. 0., na zfizeni sité vlastnich vydejen ve vysi
2,5 mil. K&, a obec Bilovice-Lutotin na celkovou rekonstrukci silni€niho mostu ve vysi
9 104 tis. K&. Zadosti byly projednany vedenim a ROK s navrhem Zadostem nevyhovét.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/47/2026
Pritomno 53, pro 47, proti 0, zdrzel se 4, nehlasovali 2
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 40

35.1. Zadosti o poskytnuti individualni dotace v oblasti strategického rozvoje —
DODATEK

Uvodni slovo ptednesl Pavel Jelinek: V dodatku materialu jsou predlozeny dalsi tfi
Zzadosti o individualni dotaci v oblasti strategického rozvoje kraje. Jedna se konkrétné
0 zadost obce Mofice na vybudovani objektu pro détskou skupinu ve vysi 4 mil. K¢,
Zzadost obce Mikulovice na vystavbu bytového domu s osmi bytovymi jednotkami
ve vySi 3 mil. KE a Zadost mésta Hranice na vybudovani centralniho détského hfisté
ve vysi 3 mil. K&. Zadosti byly opét projednany poradou vedeni a ROK s navrhem obci
Mofice Castecné vyhovét ve vysi 3,5 mil. K&, obci Mikulovice vyhovét v poZzadované
vySi 3 mil. KE a méstu Hranice nevyhovét.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim.

Michal Ondra podékoval za slovo a pozadal jesté pfed zahajenim svého vystoupeni
o rozdélené hlasovani u jednotlivych bodu, zejména o samostatné hlasovani u bodu
Cislo 4 usneseni (nevyhovéni zadosti méstu Hranice). Obéma obcim jejich projekty
preje a podpofi je. Hovofi pouze o tfeti zadosti mésta Hranice, které zada o 3 mil. K&
na détské hfisté v hodnoté 12 mil. KE. Zbyvajicich 9 mil. KE poskytne mésto ze svého
rozpoCtu. Odbor strategického rozvoje sam uvadi, ze Zzadost spliiuje vSechny
podminky Zasad pro poskytovani finan¢ni podpory z rozpoc¢tu OK a na tento ucel neni
vypsan zadny krajsky program. Jedinym ddvodem k zamitnuti je skuteCnost, Ze se
jedna o projekt lokalniho vyznamu. S tim nemUlze souhlasit, protoze Hranice jsou

s ywus
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k lékafi a za praci. Hrfisté vznika pfimo u cyklostezky BecCva, ktera patfi mezi
do této cyklostezky a do cestovniho ruchu dlouhodobé poskytuje finanéni prostiedky.
Zazemi u cyklostezky proto podle néj jen obtizné muze byt povazovano za vydaj
bez krajského pfesahu. Obava se vytvoreni precedentu. PoloZil otazku, jaka obecni
investice do vefejného prostoru by za tohoto kritéria viibec mohla projit. Proto podal
protinavrh k bodu Cislo 4 usneseni v tomto znéni: ,Zastupitelstvo Olomouckého kraje
rozhoduje o poskytnuti individualni dotace z rozpo¢tu Olomouckého kraje 2026
Zadateli mésto Hranice, se sidlem Pernstejnské namésti, Hranice, 753 01,
ICO: 00301311, na projekt "Centralni détské hfisté, Hranice" ve vysi 3 000 000 K&,
a rozhoduje o uzavieni vefejnopravni smlouvy o poskytnuti této dotace. Pisemné
znéni navrhu predal, a pozadal o jeho podporu.

Josef Suchanek: ,Dékuji pane hejtmane. My se tady tedka dostavame do docela
svizelné situace, protoze ten bod je namichany z rlznych, feknéme z rlznych oblasti.
A navic vlastné se jedna o dalSi varku individualnich dotaci, a my vlastné tady o této
véci neustale mluvime. Ostatné sam jsem dostal néjaké vyjadfeni ke stejnému dotazu
pfed prazdninami, ze kterého vyplyva, ze z pavodné schvaleného rozpoctu
na individualky — 67 mil. K& vlastn& uz ROK pfiklepla rovnou dal$ich 81 mil. K&. Cili
jaksi ty desitky a vlastné stovky miliond tady litaji up and down. A v pfipadég, ze by OK
samoziejmé mél prehrsel penéz, kterymi mize disponovat, tak asi by nebylo potifeba
proti tomu nic namitat. Ale na konci vlastné dnesniho jednani mame avizovany bod
kolegl komunistl o nepodpofe statu pro rekonstrukce krajskych silnic Il. a lll. tfid, kde
nam z toho vypadlo z hubenych 124 mil. k&, coz byl ten podil z 2 mld. K¢, které jsme
dostali minuly rok a pfedtim dvojnasobek a pfedtim trojnasobek, na nulu. A ja mam
prosté za to, Ze vlastné pokud se ty individualky tady ted — a ne, ja se nebavim tedka
o téch 4, ale obecnég, Ze se vlastné rozdeéluji bez néjakych, aspofi ne mozna pravidel,
ale podle néjakého principu, precedentu, ktery minuld ROK velmi peclivé zvazovala,
tak potom se to prosté utrhne a kde kdo si bude Zadat na cokoliv a pak uz se to bude
opravdu délit podle sympatii — a ne podle principu. Ja si myslim, Ze to je Skoda, Ze OK
sice se diky predchozi ROK zmatofil z nejhorsiho finanéniho prisvihu vSech dob,
ve kterém byl do néjaké situace, ktera je lepSi. Ale obavam se, Ze zejména tim
rozdavanim individualek bez pravidel se vlastné zase, a objektivnich okolnosti viz
silnice a buh vi, co se jesté vSechno stane, mize dostat do dalSich problém, takze ja
vlastné mam k tomu jenom tady tento povzdech. A pokud ROK vlastné tomu neda
néjaké pravidla, néjaké mantinely a néjaké precedentni principy, tak vlastné se s tim
tady budeme porad potykat timto zplsobem. Dékuiji.*

Dale pozadal, aby jeho predchozi fe€ byla uvedena v zapisu.

Ladislav Oklesték pozadal o hlasovani o kazdé ze tfi zadosti zvlast.
(Body 2 a 3 predloZzeného néavrhu usneseni budou rozdéleny).

DalSi dotazy ani pfipominky nebyly vzneseny.

Proceduralni hlasovani o samostatném hlasovani zadosti obce Morice, obce
Mikulovice a mésta Hranice samostatné:

Pritomno 53, pro 48, proti 0, zdrzel se 1, nehlasovali 4

Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 41
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Ladislav Oklesték nechal samostatné hlasovat o Zadosti obce Mofice, obce
Mikulovice a mésta Hranice.

Hlasovani — zadost obce Morice (vyhovét zadosti) — samostatné hlasovani:
Zastupitelstvo Olomouckého kraje po projednani:

1. rozhoduje o udéleni vyjimky v ¢l 3., ¢asti C, odst. 1 Zasad pro poskytovani finanéni
podpory z rozpoctu Olomouckého kraje Zadateli obec Morice, se sidlem Mofice 68,
798 28, Mofice, ICO: 00288462, DIC: CZ00288462 na projekt ,détska skupina Mofice”,
z ddavodu mimoradného projektu a dlouhodobé potfeby zajisténi dostupné péce
o pfedskolni déti v obci

2. rozhoduje o poskytnuti individualni dotace z rozpoc¢tu Olomouckého kraje 2026
Zadateli obec Morice, se sidlem Morice 68, 798 28, Morice, ICO: 00288462,
DIC: CZ00288462 na projekt ,,détské skupina Mofice*” ve vysi 3 500 000 K&

3. rozhoduje o uzavfeni verejnopravni smlouvy o poskytnuti individuéalni dotace
z rozpoctu Olomouckého kraje 2026 dle bodu 2 usneseni, ve znéni dle pfilohy ¢. 03
usneseni

Pritomno 53, pro 44, proti 0, zdrzel se 5, nehlasovali 4
Navrh byl prijat.
Hlasovani ¢. 42

Hlasovani — zadost obce Mikulovice (vyhovét zadosti) — samostatné hlasovani:
Zastupitelstvo Olomouckého kraje po projednani:

2. rozhoduje o poskytnuti individualni dotace z rozpoctu Olomouckého kraje 2026
Zadateli obec Mikulovice, se sidlem Hlavni 5, Mikulovice, 790 84, ICO: 00303003, DIC:
CZ00303003 na projekt ,vystavba bytoveho domu s 8 bytovymi jednotkami v obci
Mikulovice® ve vysi 3 000 000 K¢, dle prilohy ¢. 01 usneseni

3. rozhoduje o uzavfeni verejnopravni smlouvy o poskytnuti individualni dotace
z rozpoctu Olomouckého kraje 2026 dle bodu 2 usneseni, ve znéni dle pfilohy ¢. 04
usneseni

Pritomno 53, pro 47, proti 0, zdrzel se 2, nehlasovali 4
Navrh byl prijat.
Hlasovani ¢. 43

Hlasovani o protinavrhu Michala Ondry (k bodu 4 usneseni) o vyhovéni zadosti
mésta Hranice:

Zastupitelstvo Olomouckého kraje:

rozhoduje o poskytnuti individualni dotace z rozpoctu Olomouckého kraje 2026
Zadateli mésto Hranice, se sidlem PernStejnské nameésti, Hranice, 753 01,
ICO: 00301311, na projekt "Centrélni détské hristé, Hranice" ve vysi 3 000 000 K&,
a rozhoduje o uzavreni verejnopravni smlouvy o poskytnuti této dotace

Pritomno 53, pro 9, proti 2, zdrzel se 38, nehlasovali 4
Navrh nebyl prijat.
Hlasovani ¢. 44
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Hlasovani o navrhu k bodu 4 usneseni (nevyhovéni zadosti mésta Hranice), jak
byl uveden v predlozeném materialu:

Zastupitelstvo Olomouckého kraje:

nevyhovuje Zadosti o poskytnuti individualni dotace z rozpoctu Olomouckého kraje
2026 zadateli mésto Hranice, se sidlem PernStejnské namésti, Hranice, 753 01,
ICO: 00301311, DIC: CZ00301311 na ,centraini détské hfisté, Hranice* ve vysi 3 000
000 K¢, dle prilohy ¢. 02 usneseni

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/48/2026
Pritomno 53, pro 38, proti 2, zdrzel se 9, nehlasovali 4
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 45

36. Vesnice Olomouckého kraje roku 2026

Uvodni slovo prednesl Pavel Jelinek: Zastupitelstvu je v tomto materialu pfedkladano
ke schvaleni poskytnuti finanéniho daru ocenénému na 1. misté v soutézi Vesnice OK.
Krajského kola se letos zucCastnilo celkem 24 obci a vitézem se letos stala obec Velké
Losiny. V roce 2026 udéluje OK finanéni ocenéni za 1. misto v krajském kole ve vysi
600 tis. K&, proto musi byt rozhodnuto ZOK.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/49/2026
Pritomno 52, pro 50, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 2
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 46

37. Projekty spolufinancované z evropskych fondi a narodnich fondu
ke schvaleni financovani

Uvodni slovo prednesl Pavel Jelinek: V bodu 37 je pfedkladano zastupitelstvu
ke schvaleni financovani a realizace projekti spolufinancovanych z evropskych
a narodnich fondu. Jedna se celkem o &tyfi projekty. Jeden projekt je podan do vyzvy
Smart Akcelerator+ Il. DalSi je podan do vyzvy Investice do zemédélskych podniku,
posledni projekt je podan do vyzvy Narodniho dota¢niho programu Centra odborné
pFipravy Ministerstva zemédélstvi Ceské republiky na rok 2026 a jeden projekt je
podan do 42. vyzvy Integrovaného regionalniho opera¢niho programu 2021 az 2027.
Podrobné informace jsou uvedeny v divodové zpravé a v tabulce, ktera je pfilohou
davodoveé zpravy.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/50/2026
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Pritomno 52, pro 49, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3
Navrh byl pfijat.
Hlasovani ¢. 47

38. Prabézna informace pro cleny Zastupitelstva Olomouckého kraje
k naplnovani vize a poslani Strategie OLIVIE

Uvodni slovo prednesl Ladislav Oklesték: V materidlu je uvedena prib&zna
informace pro ¢leny ZOK k naplfiovani vize a poslani Strategie OLIVIE. Na minulém
zasedani zastupitelstva bylo dohodnuto zpracovani bilan¢ni zpravy. Z materialu je
zfejmé, o jaky projekt se jedna a které projekty nebo dilCi projekty jsou rozpracovany.
K objasnéni konkrétnosti je pfipraven feditel Strategie OLIVIE pan Lubomir Balas.
Vyzval zastupitele k dotaziim. K projednavanému materialu nebyly vzneseny zadné
pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/51/2026
Pritomno 52, pro 43, proti 0, zdrzel se 7, nehlasovali 2
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 48

39. Dodatek €. 1 ke Smlouvé o spolupraci pfi zajiSténi realizace projektu Kraje
pro bezpeény internet

Uvodni slovo ptednes| Ladislav Oklesték: Timto dodatkem se navy$uje podil OK
z 60 tis. K€ na 80 tis. KE&. Projekt je realizovan Krajem Vysocina na zakladé Asociace
kraji CR (AKCR). OK je pevnym partnerem jiz od roku 2023.

Vyzval zastupitele k dotaziim. K projednavanému materialu nebyly vzneseny zadné
pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/52/2026
Pritomno 52, pro 49, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 49

40. DP 09_01 Podpora vystavby a oprav cyklostezek 2026 — prodlouzeni terminu
pro dodani podkladi potiebnych pro uzavieni smlouvy o poskytnuti dotace

Uvodni slovo ptrednesl Bohuslav Hudec. Rada predklada dotaéni program 09 01
Podpora vystavby a oprav cyklostezek 2026 — prodlouzeni terminu pro dodani
podkladl potifebnych pro uzavieni smlouvy o poskytnuti dotace. Obec Bochof zada
o prodlouzeni terminu pro dodani pravomocného stavebniho povoleni.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.
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V materialu byla opravena zjevna technicka chyba, ktera byla zastupitelim promitana
— v DZ na str. 1 byl text ,0 poskytnuti dotace do 30. 11. 2025 nahrazen textem
,0 poskytnuti dotace do 30. 11. 2026°.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/53/2026
Pritomno 52, pro 49, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3
Navrh byl pfijat.

Hlasovani ¢. 50

41. DP 09_02 Podpora opatreni pro zvyseni bezpecénosti provozu a budovani
prechodu pro chodce 2026 — dodatek ke smlouvé o poskytnuti dotace s obci
Klokog¢i

Uvodni slovo pfednes| Bohuslav Hudec: Jedna se o dodatek ke smlouvé o poskytnuti
dotace s obci Kloko¢€i. Taktéz se jedna o prodlouzZeni terminu.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

V materialu byla opravena zjevna technicka chyba, ktera byla zastupitelim promitana
—v DZ na str. 1 byl text ,na svém zasedani dne 14. 9. 2029" nahrazen textem ,na svém
zasedani dne 14. 9. 2026".

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/54/2026
Pritomno 52, pro 48, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 4
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 51

42. Ceny Olomouckého kraje za pfinos v oblasti zivotniho prostredi 2026 —
vyhodnoceni

Uvodni slovo prednesla Irena Blazkova. Rada predklada vyhodnoceni cen kraje
za pfinos v oblasti Zivotniho prostfedi a zemédélstvi. Jedna se o 8. ro¢nik udélovani
téchto cen. Slavnostni pfedani se uskuteéni 1. Fijna 2026 v prostorach Cerveného
kostela v Olomouci.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny Zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/55/2026
Pritomno 52, pro 49, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 3
Navrh byl pfijat.

Hlasovani €. 52
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43. Program finanéni podpory poskytovani socialnich sluzeb v Olomouckém
kraji, Podprogram €. 1 — dofinancovani

Uvodni slovo ptfednesl Martin Skurek. Zastupitelstvu je predloZen k projednani navrh
na rozdéleni navySeni ucelové dotace ze statniho rozpocCtu ur€ené na financovani
béznych vydaju souvisejicich s poskytovanim zakladnich druh a forem socialnich
sluZzeb v roce 2026, a to podle Programu finan¢ni podpory poskytovani socialnich
sluzeb v OK, Podprogramu €. 1.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim. K projednavanému materialu nebyly
vzneseny zadné pfipominky ani dotazy.

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/56/2026
Pritomno 52, pro 51, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 1
Navrh byl prijat.

Hlasovani ¢. 53

44.1. Rizné — Zamér zrizeni programu ,,Podpora prviackd*“

Uvodni slovo pfednesl Ludvik Sulda a predstavil zamér zfizeni programu ,Podpora
prviackd“ od Skolniho roku 2027/2028. Program by mél podpofit déti nastupujici
do prvnich tfid zakladnich Skol v OK prostfednictvim bali¢ku zakladnich Skolnich
pomUcek v hodnoté pfiblizné 500 K& na dité. Nastup do Skoly pfedstavuje pro rodiny
jednorazové vydaje a navrhovana podpora by byla ploSna, bez posuzovani pFijmu
a bez nutnosti podavat zadost. Pfi pfedpokladaném poctu 6 000 prviacku by naklady
na balicky Cinily pfiblizné 3 mil. K&, celkovy navrh ve vysi 3,12 mil. KE by zahrnoval
také kompletaci, dopravu a pfipadny vysSi poCet déti. Za nejvhodnéjSi oznacil centralni
nakup krajem a distribuci prostfednictvim zakladnich Skol. Obdobné programy jiz
funguji nebo fungovaly v jinych krajich a méstech. Zastupitelstvo podle néj v této fazi
neschvaluje kone¢ny obsah bali¢ku ani okamzité vynalozeni prostfedku, ale pouze
zamér a pripravu konkrétnich pravidel, zplsobu nakupu a distribuce, rozpocétového
kryti a pravniho a organizacniho zajisténi. Kone¢na podoba programu by byla
predlozena zastupitelstvu k dalSimu projednani. Pozadal o podporu navrhu.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazam.
Jakub Dolnié€ek si neni jisty vhodnosti jednotného obsahu bali¢ku pro vSechny Skoly
a obava se zahrnuti nepotfebnych polozek. Podporu Skolstvi povazuje za dulezitou,

podle jeho nazoru by vSak méla byt feSena efektivnéji a jinym zplsobem.

Dalibor Horak: Jeho nazor je podobny nazoru kolegy Dolni¢ka. Neni proti podpofe
Zzadoucich zalezitosti na uzemi OK, avsak podle jeho nazoru ma byt podpora cilena.

Miroslava Ferancova upozornila, Ze napfiklad mésto Olomouc jiz obdobné balicky

pro zaky pfipravuje, takze by mohlo dojit k duplicité. Podle ni by bylo vhodné navrh
podrobnéji projednat.
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Ladislav Oklesték: Podobné situace mohou vznikat vzhledem k tomu, Zze zakladni
Skoly zfizuji obce a mésta. Kraj proto provéfi podporu poskytovanou v jednotlivych
krajich. Kraj jako zfizovatel stfednich Skol a ucilist obdobné balicky pro jejich zaky
neposkytuje, a vyjadfil pochopeni pro cilenou podporu, napfiklad prostfednictvim
obédu pro déti ze socialné slabSich rodin.

Dale uvedl, Ze je mozné promitnout navrh usneseni.

DalSi dotazy ani pfipominky nebyly vzneseny.

Hlasovani o pisemném podkladu Ludvika Suldy (bod 44.1. RGzné — Zamér zfizeni
programu ,,Podpora prvinacki‘“ (pisemny podklad élena zastupitelstva k navrhu
na projednani):

Zastupitelstvo Olomouckého kraje po projednani:

1. schvaluje zamér zrizeni programu ,Podpora prviacka®, jehoZ cilem je podporit
rodiny Zaku nastupujicich do prvniho ro¢niku zakladnich Skol na dzemi Olomouckého
kraje a soucasné prispét k zajiSténi zakladnich Skolnich pomucek potfebnych
pri zahajeni povinné Skolni dochazky

2. bere na védomi navrhované zéakladni parametry pfipravovaného programu:

a. podpora bude urCena Zakum nastupujicim do prvniho ro¢niku zakladnich $kol se
sidlem na uzemi Olomouckého kraje

b. podpora bude poskytovana formou jednotného balicku zakladnich S$kolnich
pomucek v hodnoté 500 K¢ véetné DPH na jednoho Zaka

c. balicek bude obsahovat zejména zakladni psaci, vytvarné a pracovni pomucky
vhodné pro zahajeni povinné $kolni dochazky

d. prvni rocnik programu bude realizovan pro Zaky nastupujici do prvniho roCniku
ve Skolnim roce 2027/2028 s mozZnosti jeho opakovani v dalSich Skolnich letech

e. predbézny planovaci pocet podporfenych zaka Cini pfiblizné 6 000

f. predpokladany objem prostfedkt na vlastni pofizeni balicku ¢ini 3 000 000 K&

g. pro rozpoctoveé planovani se pfedpoklada celkova alokace do vyse 3 200 000 K¢,
vcetné rezervy na zménu poctu Zaku a souvisejici distribu¢ni a organizacni naklady
3. uklada prediozit Radé Olomouckého kraje a nasledné Zastupitelstvu Olomouckého
kraje:

a. konkrétni pravidla programu ,,Podpora prvriacku*

b. navrh zpusobu nakupu a distribuce bali¢k( prostfednictvim zéakladnich S$kol,
pfipadné jejich zfizovatelu

c. navrh seznamu zakladnich Skolnich pomdcek tvoricich podporovany bali¢ek

d. navrh rozpoctového kryti programu v rozpoctu Olomouckého kraje na rok 2027

e. vyhodnoceni pravnich, zadavacich, finan¢nich, administrativnich a organizacnich
podminek programu

Odpovida: Rada Olomouckého kraje

Realizuje: Mgr. Svatopluk Binder, Ph.D., naméstek hejtmana

Termin: 14. 12. 2026

Pritomno 52, pro 5, proti 6, zdrzel se 40, nehlasovali 1
Navrh nebyl prijat.
Hlasovani ¢. 54

40



44.2. Ruzné — Vyzva ZOK k financovani silnic Il. a lll. tfidy ze statniho rozpoctu

Uvodni slovo prednesl Ludvik Sulda: Neni tfeba opakovat vée, co jiz ve své podstaté
uvedl pfi projednavani tohoto bodu na zacatku jednani programu, a navrhl, aby
se vychazelo z toho, co jiz zaznélo v uvodu zasedani.

Ladislav Oklesték vyzval zastupitele k dotazim.

Ivo Slavotinek uvedl, Ze by mozna postacilo, kdyby od hejtmana nebo od naméstka
pro dopravu zaznélo, jaké kroky kraj vyvijel k tomu, aby o tyto prostfedky ze statniho
rozpocCtu nepfiSel. Podle jeho nazoru by si takova informace zaslouzila reakci a mozna
by nakonec nebylo nutné tento bod hlasovat.

Ladislav Oklesték sdélil, Ze kraj se snazi tyto kroky fesit prostfednictvim Komise Rady
AKCR pro dopravu, kde tuto problematiku fe$i naméstci ze véech krajd. Pravidelné se
schazeji na poradach AKCR, pfipravuji jednotlivé navrhy a komunikuji s viadnimi
predstaviteli. Ma prob&hnout jednani pfedsedy AKCR, ktery od vSech hejtmant
v Ceské republice obdrzel mandat k jednani s premiérem a ministrem dopravy na toto
téma. Dohodnuté navrhy budou zvefejnény az po jednani predsedy AKCR
s premiérem. Pfispévky a dotace na silnice Il. a lll. tfidy nejsou standardem. Na urovni
AKCR se vzdy podafilo objem prostfedkii rozdélit mezi kraje, které mély rozpracované
projekty, at' jiz z IROP, nebo z jinych zdroju. Situace je obtizna. V roce 2015 doslo
k zastaveni né&kterych projektd silnic v kompetenci Reditelstvi silnic a dalnic,
v dusledku ¢ehoz se uvolnily prostfedky, které mohly byt poskytnuty krajam. DalSi
postup bude zaviset na vysledku jednani pfedsedy AKCR s premiérem a ministrem
dopravy. V pfipadé neuspéchu bude nutné hledat alternativni feSeni.

Ivo Slavotinek se zamérné ptal konsensualng, protoze podle jeho nazoru vSem
zastupitellm jde v této otazce o totéz. VSichni jezdi po stejnych silnicich napfi€ krajem
a je v jejich zajmu jejich stav dale zlepSovat. Stav silnic na Konicku nebo v nékterych
Castech Prerovska je alarmujici a kazda koruna by byla na nové projekty potfebna.
V minulém volebnim obdobi, kdy sou€asny hejtman sedél v opozi¢nich lavicich, byl
velmi ostry a kritizoval snizovani pfispévku krajum ze strany vlady. Nyni hrozi, ze kraje
nedostanou vibec zadné prostfedky. Hejtman tim tehdy nastavil standard toho,
0 co se maji kraje snazit, a vyjadril pfesvédceni, ze tfeba v prosinci bude zastupitellim
sdélen pozitivni vysledek enormniho tlaku na ziskani téchto prostredku. Za pfedchozi
vlady nakonec vzdy néjaké prostiedky do kraju pfisly. Vyjadfil viru, Ze tomu tak bude
i za souCasné celostatni vlady ANO a krajské viady ANO 2011 v OK.

Ladislav Oklesték podékoval za divéru, kterou do néj zastupitel vklada, a uvedl,
Ze pro to udéla maximum.

Michal Obrusnik uvedl, Ze je dlouhodobé proti populistickym vécem, a proto se mu
nelibi napfiklad slevy ve vysi 75 % ve vefejné dopravé. Kraj se k tomu bude muset
postavit poté, co vlada svUj slib nedotahne a podpora ze strany statu nebude. Stejné
tak zminil pfispévek ve vysi 500 K¢. Podle jeho nazoru je vychova ditéte do dospélosti
nakladna pfiblizné 2 mil. K¢, takZze uvedeny pfispévek povazuje za nedostateény.
Pokud kraj nedostane penize ze Statniho fondu dopravni infrastruktury, bude muset
hledat penize jinde, a to i v pfipadé, kdyby kraj 100 mil. K& na opravu silnic obdrzel.
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Dale dodal, zda nezruSit vSechny dotace a nenechat pouze posuzovani individualnich
dotaci. Kraj rozdava penize ze svého rozpoctu, proto navrhl radé, aby se touto otazkou
zabyvali. Pokud bude soucCasna situace pokraCovat, na programové dotace
nezlstanou penize a venkov se skutecné nebude rozvijet. Skutecnost, Ze stat silnice
II. a lll. tfidy po jejich pfevodu pod kraje nepodporuje, oznacCil za velky problém,
prestoze chape, ze vlada stanovila jiné priority.

Ladislav Oklesték informoval, Ze jiz o silnicich Il. a lll. tfidy jednal s ministrem financi
Stanjurou. Tato otazka je skutecné apoliticka. Ze strany vlady zazniva argument, podle
néhoz kraje dostavaji na silnice Il. a lll. tfidy prostfedky prostfednictvim rozpoctového
uréeni dani. Kraje hledaji cestu, jak ziskat co nejvice prostiedku. Zadluzenost kraje
souvisejici s investicemi do téchto silnic Cini pfiblizné 30 mid. KE. Tuto ¢astku dat
dohromady v ur€itém Casovém horizontu bude obtizné a silnice se samy od sebe
nezlepsi. Vyvijeji tlak na program Zivel |, v némz byl v minulosti pfedchozim ministrem
alokovan zavazek ve vysi 15 mld. K. Tyto prostfedky se vSak nasledné objevily
v oblasti obrany a v programu nezustalo nic. Kraj usiluje o to, aby prostfedky potfebné
pro Jesenicko, Sumpersko a silnice v objemu pfiblizné 3,6 mld. K& dostaval alespori
do roku 2033, do kdy by meélo byt v8e opraveno. Pfedchozi i sou€asni ministfi
z politického hlediska fikali, aby kraj podaval projekty. Projekty vSak musi byt nejprve
zpracovany a silnice naprojektovany.

Reagoval na zminku o slevach na jizdném. Od ledna do srpna vcetné, kraj uSetfil
rodinam na jizdném 53 238 tis. KE. Z toho seniofi uSetfili pfiblizné 9,5 mil. KE
a zbyvajici Cast se tykala déti a studentl do 26 let. Kraj to stalo pfiblizné do 10 mil. K&.
Vyuzivani slev meziro€né roste i béhem prazdnin. Hranice nakladi se naplini
v okamziku naplnéni vozidel. Do té doby kraj poskytuje dopravciim vyrovnani formou
kompenzace. Jakmile budou vozidla plna, bude nutné objednat vySsi kapacity, coz by
znamenalo vys$Si naklady, to se tyka vlakl i autobusu.

Michal Obrusnik: Slevy nema rad, pfichazeji za nim také starsi lidé, ktefi se divi,
za kolik korun nékam dojedou. Podle jeho nazoru pro né sice nejde o existencni
problém, avSak v celkovém baliku penéz, ktery na slevy kraj vydava, se tyto prostredky
mezi lidi natolik rozméilni, Ze je ve svych rozpoctech stejné nepoznaji. Tyto prostfedky
by radéji vidél v silnicich. Obdobné premysli také o dotacich a o tom, jak ma spravce
majetku, kterym je kraj nebo obec, zajiStovat opravy Skol, socialnich Ustavl, stavét
a spravovat silnice a sou¢asné poskytovat urcité ,dobro®.

Ladislav Oklesték upresnil, Ze déti a studenti, rodiny usetfily 43 mil. KE a spolu se
seniory za uvedené obdobi uSetfili celkem 53 mil. K¢, pficemz Uspora senioru €inila
9,5 mil. K&. Podil seniort je podle néj prekvapivé nizky ve vztahu k mladym rodinam,
kterym se uSetfilo 43,6 mil. K&, coz vnima jako jejich podporu. Kraj pfipravuje take
dotace pro mensi obce, aby v nich vznikla alespon urc€itd nabidka bydleni. Pokud bude
k dispozici jesté urcita drobna kapacita a podafi se naplnit vozidla pfepravuijici tuto
kategorii, respektive vSechny kategorie cestujicich, bude to velky uspéch. Jde
o pfiblizné 645 tisic pfepravenych osob. Nesouhlasi s nazorem vlady, podle kterého
slevy nyni nebudou pokracovat. Takové opatfeni by mohlo vyznamné zlepSit Zivotni
prostfedi, zejména ovzdusSi, v pFeplnénych krajskych a okresnich méstech,
a predevsim v Praze.

Josef Suchanek: Zakladnim tématem je navrh kolegu na hlasovani o textu, ktery
predkladaji. Jednotlivé body mu pfipadaji smyslupiné a podpofi je. Nékteré body jsou
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obecné a zavazuji radu, aby tlacila na vladu, pfiCemz |ze pfedpokladat, Ze rada tak Cini
i bez podobné vyzvy. Apeloval na hledani zdroju také v krajském rozpoctu. Minula rada
zanechala témér 1,9 mid. K& volnych prostfedku a pfi jednom z hlasovani na minulém
zastupitelstvu bylo 800 mil. K& vy€lenéno na budouci opravy krajskych silnic. Podle
jeho nazoru by to mél byt pfispévek k prostfedkim, které kraj obdrzi od statu nebo
které si dokaze alokovat sam v ramci standardniho rozpoCtu. Nema zadny navrh
na usneseni, jde pouze o apel. Pozadal, aby kraj myslel na moznost vyuziti stavajicich
vnitfnich rezerv nebo vytvoreni novych, které by v lepSim pfipadé umoznily obdobny
postup. Soucasné vyzval radu, aby se starala o dotaéni prostfedky a nerozhodovala
zejmeéna o individualnich dotacich, ale aby se skuteCné zabyvala zajisténim penéz
na silnice, pokud nebude mozné se spolehnout na viadu.

Ladislav Oklesték uvedl, Ze s ohledem na ekonomickou a geopolitickou situaci
povazuje za opodstatnéné také vydaje na obranu. V rozpoctu kraje sice zUstaly volné
prostfedky, zaroven by vSak preferoval jejich vyuziti na investice, zejména do silnic,
pred jejich pouhym uspofenim. Pfipomnél pretrvavajici dopady povodni, s nimiz se
mésta a obce stale vyrovnavaji. Zduraznil, Ze kraj usiluje o co nejvyssi objem investic,
predevSim do Skolstvi, socialni oblasti a dopravni infrastruktury. Upozornil vSak
na kapacitni omezeni oprav silnic, které neumoznuji realizovat investice ve vysSim
rozsahu nez pfiblizné 1,3 az 1,5 mld. KE ro€né. Kraj podle né&j reaguje na potieby
uzemi, snazi se prostiedky rozdélovat spravedlivé a stanovovat priority podle
naléhavosti a smysluplné navaznosti jednotlivych investic. Kazdou uspofenou korunu
povazuje za pfinosnou, pokud je nasledné efektivné proinvestovana.

Zavérem informoval, Ze nikdo ze zastupiteldl nepodal protinavrh k navrhu pana Suldy.
Protinavrh pfedklada ROK prostfednictvim naméstka pro dopravu.

Bohuslav Hudec se kratce vyjadfil k dotazu zastupitele Slavotinka, zda jako naméstek
pro dopravu v této véci néco délal. Byl jednim z prvnich naméstkd v Ceské republice,
ktefi kontaktovali nového ministra dopravy pana Bendarika. Jiz v unoru mu zaslal
dopis, v némz pozadal o vyjadreni k této véci.

UvedI protinavrh, ktery je pfipraven a byl promitan, aby se s nim podrobné seznamili
vSichni zastupitelé. Konstatoval, Ze formulace protinavrhu neni v uplném rozporu s tim,
co mél na mysli zastupitel Sulda.

Ladislav Oklesték dodal, Ze je nutné dat v8em prostor, aby si protinavrh precetli.
Protinavrhem chce kraj jasné deklarovat védomi si obtizné situace a potfeby
prostfedkud na silnice Il. a lll. tfidy.

Jakub Dolnicek upozornil na formalni chybu v promitnutém dokumentu, kde bylo
uvedeno, ze piedkladatelem je stale pan Sulda.

Ladislav Oklesték sdélil, ze hlasovat se bude o protinavrhu ROK, ktery byl
zastupitelim promitan na obrazovky v zasedacim sale.

DalSi dotazy ani pfipominky nebyly vzneseny.
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Hlasovani o protinavrhu Bohuslava Hudce k bodu 44.2. Rizné — Vyzva ZOK
k financovani silnic Il. a lll. tfridy ze statniho rozpoétu:

Zastupitelstvo Olomouckého kraje po projednani:

1. bere na védomi souc¢asny vyvoj systéemu statniho financovani oprav a rekonstrukci
silnic 1. a lll. tridy ve viastnictvi kraju a povaZuje za nespravedlivé, aby byl rozsah
statni podpory omezovan bez zohlednéni skute¢ného rozsahu silni¢ni sité, jejiho
zatizeni, technického stavu, dopadu Zivelnich pohrom a nadregionalniho vyznamu
S tim, Ze pri rozdéleni prostfedkld SFDI na opravy a rekonstrukce silnic Il. a lll. tridy
v roce 2025 obdrzel Olomoucky kraj 122,2 milionu korun, coZ odpovidalo priblizné jeho
6,4% podilu na krajské silni¢ni siti

2. 24da viadu Ceské republiky a Ministerstvo dopravy Ceské republiky, aby
pfi nastavovani budouciho systému financovani krajskych silnic zachovaly
transparentni a objektivni kritéria, ktera budou zohledriovat zejména délku silni¢ni sité,
jeji dopravni zatiZeni, technicky stav, pocCet mostl, tzemni podminky, dopady
Zivelnich pohrom, zvlasté se zohledneénim komunikaci s nadregionalnim a tranzitnim
vyznamem a komunikaci zasaZenych Zivelnimi pohromami zejména na Jesenicku
a Sumpersku, se zajisténim stabilniho a viceletého statniho spolufinancovéni oprav
a rekonstrukci silnic Il. a lll. tridy

3. uklada hejtmanovi Olomouckého kraje, aby tuto vyzvu a jeji argumenty predal viadé
Ceské republiky, Ministerstvu dopravy Ceské republiky, Ministerstvu financi Ceské
republiky a pfislusnym vyborim Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky
a pozadal o zahajeni jednani k problematice statniho financovani oprav a rekonstrukci
silnic Il. a lll. tfidy ve vlastnictvi kraju

Odpovida: Ladislav Oklestek, hejtman Olomouckého kraje

Realizuje: Ladislav Okle$ték, hejtman Olomouckého kraje

Termin: 14. 12. 2026

Zastupitelstvo schvalilo usneseni UZ/11/57/2026
Pritomno 50, pro 46, proti 0, zdrzel se 4, nehlasovali 0
Navrh byl pfijat.

Hlasovani ¢. 55

44.3. Razné — Akceleraéni zény

Ladislav Oklesték: V ramci bodu Rlzné chce se prihlasil pan Radovan Miku$
z VSechovic. Predeslal, Ze pan Miku§s ma jako ob&an OK prostor v délce péti minut
a neni nutné nic schvalovat. Pan Miku§ pfednese svUj navrh a zastupitelstvo se
na jeho zakladé vyjadfi.

Radovan Mikus, ob¢an pozdravil hejtmana a ¢lenky a ¢leny ZOK a ROK a podékoval
za slovo. Vystupuje z divodu stanoveni akceleradnich zén na Gzemi celé Ceské
republiky, zejména vSak akceleraénich zén na uzemi OK. Je starostou obce
VSechovice a vystupuje nejméné za 15 obci z jejich regionu, v nichz byly stanoveny
akceleraéni zony AOV 29, 30 a 31. Tyto zony CasteCné zasahuji také na uzemi
Zlinského kraje. K vyhlaseni akcelera¢nich zon doslo v dubnu Ministerstvem pro mistni
rozvoj v navrhu Zmény &. 2 Uzemniho rozvojového planu (URP). Do té doby obce
nemély informace o tom, kde budou zény stanoveny. Na podani pfipominek mély velmi
kratkou dobu. Pfesto byli vSichni starostové dotCenych obci schopni podat pfipominky
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Ministerstvu pro mistni rozvoj i OK. Po vyzvé naméstka Jelinka podaly obce své
pfipominky také OK, ktery pfipominky k navrhu zasilal ministerstvu. Podékoval
hejtmanovi, kterému zaslal dopis stejné jako ostatni starostove, za ujisténi, Zze bude
hajit zajmy obci v jejich nesouhlasu se stanovenim akceleraénich zon. VSechny
pripominky, kterych bylo podle jeho odhadu vice nez 13 000, se Ministerstvo pro mistni
rozvoj vyporadalo ,systémem CTRL C a CTRL V*. Stejnym zplsobem byly podle jeho
slov vyporadany také pfipominky kraje. OK a dalSich osm kraju, své pfipominky
podaly, avSak nebyly vypofadany, resp. byly vyporadany tak, Ze Ministerstvo
pro mistni rozvoj a Ministerstvo Zivotniho prostfedi uzaviely dohodu o vypofadani
pfipominek kraju. Na zakladé zadosti podle zakona &. 106/1999 Sb., obdrzel od OK
informaci, Ze kraj s dohodou uzavfenou mezi ministerstvy nesouhlasi. Zména &. 2 URP
byla schvalena a akceleracni zény jsou stanoveny. Pozadal OK, aby cinil dalSi kroky
vedouci ke zméné& URP, aby kraj trval na svém nesouhlasném stanovisku ke stanoveni
téchto zén, pfestoze nebylo vyslySeno a kraj ani nevi, jak byly fadné vyporadany.
Je starostou jiz Sesté volebni obdobi a po témér Ctvrt stoleti, tedy témér po celou dobu
existence OK, spolupracuje s krajem vynikajicim zplsobem. Obce a ob¢ané téchto
obci tvofi OK, a proto by kraj mél stat na strané téch, ktefi se stanovenim
akceleracnich zon nesouhlasi. Nejde o nesouhlas s potfebou fesit obnovitelné zdroje,
ale se zpusobem, jakym byly zény stanoveny, ktery je velmi Spatny. Jako starosta
nékolikrat provadél zménu uzemniho planu malé obce, avSak ani pfi malych zménach
se nikdy nedostal pod dobu jednoho roku. Naproti tomu zména URP celé republiky
probéhla za devét mésicu. Dale uvedl jako pfiklad biologicky prizkum v celé oblasti
Ceské republiky, v niz byly zény stanoveny. Tento prizkum podle jeho slov probé&hl
od srpna do fijna lofiského roku. Pfi rekonstrukci kulturnino domu ¢ekal rok na zpravu
ornitologli, zda se v objektu nenachazeji netopyfi nebo hnizda, zatimco biologicky
pruzkum v celé republice a v takovém rozsahu probéhl za pouhé tfi mésice. Podékoval
za slovo.

Zavérem pozadal OK, aby v této véci dale jednal, h3jil své stanovisko k navrhu a také
zajmy ob&anu a obci kraje.

Ladislav Oklesték podékoval panu starostovi a uvedl, Zze od zaCatku projednavani
akceleracnich zon zacaly pfichazet dopisy ze samosprav dotéeného uzemi. OK podle
jeho slov od pocatku deklaroval, Zze obcim nema do jejich uzemi a samospravnych
rozhodnuti co mluvit a v jejich rozhodovani je plné podporuje. Pokud obce budou
akceleracni zony chtit a nebude to v rozporu s pravidly ochrany zivotniho prostiedi,
napfiklad pokud nebudou naruseny ptaci oblasti, kraj bude stat za rozhodnutim obci.
Bylo to deklarovano véem obcim a kraj v tom bude pokracovat. Obce podle jeho slov
nemuseji mit obavu, Ze by kraj postupoval jinou cestou. Zasilal dopisy Ministerstvu
zivotniho prostfedi i Ministerstvu pro mistni rozvoj a osobné jednal s premiérem.
Vsichni podle néj vnimaji danou véc jako problematickou. Problém vSak podle jeho
slov spociva v tom, Ze akceleraCni zoény jsou spojeny s Castkou 20 mld. eur, ktera ma
v uréitém &asovém horizontu pfijit do Ceské republiky. To neznamena, Ze obce museji
mit akcelera¢ni zény za domem nebo u détského hfisté. Kraj kontinualné vyvijel
iniciativy vici viadé a ministerstvim, av§ak bez ucinku. Kraj neni u€astnikem procesu.
Vlada nasledné rozhodla o vyznamné redukci akcelera¢nich zén, podle informaci
z vefejného prostoru pfiblizné na 15 %. V OK se v3ak podle jeho dojmu redukce
na 15 % neprojevila. Zony se dotkly pfiblizné péti nebo Sesti obci, zatimco u ostatnich
zustaly zachovany. Rozumi postoji obci, kraj bude pokraovat v krocich, které v této
véci Cinil doposud, dokud nebude pfijato definitivni rozhodnuti. Nabidl obcim podporu
kraje a uved|, Ze se na kraj mohou obratit. Existuje i dalSi moznost feSeni, kterou zatim
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nechtél blize specifikovat, protoze kraj hodla nejprve provéfit vSechny dostupné
varianty. Kraj nema institucionalni nastroj, kterym by mohl rozhodnuti zménit, protoze
je propojeno také s Evropskou komisi. Pfislibil, ze kraj bude problematiku nadale
sledovat.

Vyzval zastupitele k dotazam.

Michal Ondra podékoval za slovo a uved|, Ze navaze na vystoupeni starosty Mikuse
z VSechovic. Kraj obdrzel dne 18. 9. Zadost Mikroregionu Zahofan nejméné za devét
obci z Hranicka, ktera se tyka akceleracnich zén pro vétrné elektrarny u Vyskovic,
Kunovic a KelCe. Kraj k ttmto oblastem zaujal nesouhlasné stanovisko, avSak podle
dostupnych informaci byla véc vypofadana mezi dvéma ministerstvy bez ucasti kraje.
Vlada zménu nasledné schvalila dne 25. 8. a toho dne i nabyla uc€innosti. Od tohoto
terminu bézi Ihtta k podani navrhu k Nejvy$Simu spravnimu soudu. Hejtman obcim
pisemné potvrdil, Ze kraj bude jejich stanoviska hajit. Podstatné podle néj je, Ze
dotCené obce nyni postupuji k soudu samy a stejné tak postupuji obce z Nizkého
Jeseniku. OK podle néj u soudu zatim neni vidét. Jedna se o nejvétsi akceleracni zény
v celé republice a planuje se v nich az 66 vétrnych elektraren. Pravé v takové situaci
by mél kraj tvrdé hgjit zajmy svych obci, avSak dosavadni postup kraje povazuje
za nedostateCny. Pozadal, aby se kraj touto véci skuteCné zabyval a obcim pomohl
v8emi pravnimi a odbornymi prostfedky, finan¢ni podporou pravniho zastoupeni
a spole¢nym postupem vuci ministerstvum. Jedna se o obce kraje, které samy na tuto
véc nestaci. Dotazal se, zda kraj jiz posoudil, jaké pravni kroky mize v této véci sam
ucinit, a do kdy o tom ROK rozhodne. Pozadal o konkrétni termin, nikoli pouze
o ujisténi, Ze se kraj bude véci zabyvat.

Ladislav Oklesték uvedl, Zze se k véci ihned vyjadri, protoze zastupitel Ondra ve svém
vystoupeni zminil datum 25. 8. Kraj obdrzel stanoviska obci az v patek odpoledne
prostfednictvim datové schranky a e-mailu, pfiCemz nasledujici pracovni den, tedy
v pondéli, zaseda zastupitelstvo, na némz maji byt tyto véci projednany. Takovy termin
oznacil za ponékud ukvapeny. Pokud by kraj obdrzel informace dne 25. nebo 26. 8.,
meél by podle jeho nazoru pfiblizné dva az tfi tydny na spolecnou pfipravu. Pfesto se
dotazoval kolegy a podle dosud neovéfeného nazoru kraj nema pravni moznost
postavit se do sporu mezi ministerstvy, respektive mezi Ministerstvem pro mistni rozvoj
a jednotlivymi obcemi. Proto kraj deklaroval podporu obcim a zasilal stanoviska
ministerstvu, aby bylo zfejmé, Ze kraj s timto postupem nesouhlasi. Je to vSak v tuto
chvili vSe, co kraj muze ucinit. Pokud je mozné ucinit vice, zjistime to, avSak mezi
obdrzenim informace a zasedanim zastupitelstva nebyl jediny pracovni den. Oznadil
za nezodpovédné zaslat materialy v patek odpoledne, kdy ufedni hodiny konCi
ve 12 hod., s pozadavkem, aby kraj zaujal stanovisko. Pokud by kraj mél véc dva nebo
tfi tydny k dispozici, mohl by se ji fadné zabyvat. Pozadal vedouci odboru majetkoveého,
pravniho a spravnich Cinnosti, aby se vyjadfila do mikrofonu. Zatim nevidi cestu, jak
podpofit jednotlivé obce, které nesouhlasi se stanovenim akceleracnich zén. Pozadal
o sdéleni, zda existuje jina cesta podpory nez deklarace, kraj stoji za rozhodnutimi
obci a jejich samosprav.

Hana Kamasova, vedouci odboru majetkového, pravniho a spravnich €innosti
uvedla, Ze Zadnou jinou cestu s vedoucim odboru pro strategicky rozvoj dosud nenasili.

Ladislav Oklesték dodal, Zze kraj ma jednat zodpovédné, avSak je tfeba védét,
co konkrétné muze ucinit. Obce jsou soucasti kraje, ale kraj musi postupovat podle
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zakona. MUze vysilat své pracovniky na jednani, porady a schuzky k tomuto tématu
a hledat pravni i jiné moznosti. Pan Dosoudil i naméstek Jelinek se problematikou
prubézné zabyvali a kazdému podani vénovali nalezitou pozornost. Pokud nékdo
z pritomnych disponuje, byt jen naznakem informaci, které by mohly kraj spole¢né
posunout, kraj je pfipraven se jimi zabyvat. Musi vSak byt néCim podlozeny. Rozumi
situaci starosty. Kraj podporuje samospravy v jejich rozhodnuti, co chtéji na svém
uzemi. Obce se mohou rozhodnout, Ze budou mit vétrné elektrarny, sportovni oddily
finanCné zabezpeCené provozovateli nebo zdravotni stfedisko, ale také mohou
rozhodnout opacné. Kraj jejich rozhodnuti respektuje a nemuze jim do néj zasahovat.
Je obtiZzné nalézt zplsob, jak obce podpofit jinak.

Michal Ondra uvedl na pravou miru, Ze v patek pfed pondélnim zasedanim Zadné
materialy neodesilal, byl pouze adresatem. Moznosti podpory kraje jiz ve svém
vystoupeni uvedl, napfiklad pravni nebo odbornou pomoc. Pravnici a odbornici jsou
podle néj nakladni a malé obce obvykle nemaji vlastni ufednické zazemi. Pokud by se
mohly na kraj s takovou pomoci obratit, mohlo by jim to podle jeho nazoru pomoci.

Ladislav Oklesték se omluvil za nedorozuméni vzniklé nespravnou interpretaci
vyjadfeni pana zastupitele Ondry. Vzhledem k jeho aktivnimu vystupovani ve prospéch
dotéenych obci predpokladal, ze se na distribuci podkladl rovnéz podilel. Rozumi
pozadavku na pravni pomoc, avSak kraj obdrzel podklady v kratkém Case. Presto jiz
byly nékteré kroky ucinény. Neni jisté, co se kraji podafi ucinit, protoZze predchozi
pokusy nebyly Uspésné. Ve vefejném prostoru zaznamenal informace o sdruzovani se
obci z celé republiky, které chtéji postavit proti rozhodnuti viady. Pokud obce postupuji
spolecné proti stanoveni akceleracnich zon, bylo by vhodné védét, jakou cestu
si zvolily.

Marek Obrtel se pokusi shrnout situaci a zmirnit vyznam ¢asového rozpéti, nebot i on
obdrzel dne 18. 9. material, 0 némz se hovorilo. Podle jeho nazoru se vSak cela véc
odehrava v tak rychlém tempu, tyden predstavuje velmi dlouhou dobu. Obce jsou podle
néj v nezavidénihodném postaveni, protoze museji feSit néco, co se pfipravovalo
nékolik let, pfiemz jim to bylo sdéleno na posledni chvili a nemély prakticky zadné
informace ani moznost véc fesit. Nasledné vznikla pracovni skupina, ktera obcim
poskytla podklady k tomu, co a jak maji fesit. Zminil senatorku Hamplovou a dalsi
osoby, které obcim pomahaji. Konecné se rozbéhl fetézec krokd, které mohou obce
v dané véci ucinit. Na zasedani zastupitelstva v dubnu navrhl hlasovat o usneseni,
kterym by kraj jednoznacné odmitl vytvareni akceleraCnich zén na svém uzemi.
Schvalené usneseni by vyrazné pomohlo dalSimu jednani obci a poskytlo by jim
jasnou podporu, nikoli pouze ustni ujisténi, Ze kraj bude stat na jejich strané. Podle néj
je souCasna podpora pfili§ mala. Hejtman tehdy uvedl formalni stanovisko — kraj
nepujde proti obcim, avSak vétSi vahu by mélo, kdyby krajské zastupitelstvo
odhlasovalo, Ze se stanovenim akceleraCnich zén nesouhlasi a na uzemi kraje je
nechce. Zény AOV 29, 30 a 31, které patfi k nejvétSim v republice, byly zachovany
v plném rozsahu a nezménilo se na nich nic. Opravil udaj o poctu vétrnych elektraren,
na daném uzemi nebude 66, ale 92 vétrnych elektraren, v€etné casti na uzemi
Zlinského kraje. Cela oblast Podhostynska podle néj zahrnuje rozsahlé uUzemi.
Elektrarny maji byt vysoké 240 metra. Pro pfedstavu porovnal tuto vySku s primérnou
vyskou kostell v Ceské republice, ktera se podle jeho zji$téni pohybuje od 35 do 66 m
a primérné ¢ini 40 m. Vyska elektraren odpovida pfiblizné Sestinasobku vysky kostela.
Nejedna se o malou véc a vyjmenoval dotéené obce: Byskovice, Horni Ujezd,
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Malhotice, Opatovice, ParSovice, Provodovice, Rakov, Rouské a VSechovice, jakoz
i dalSi obce, které nejsou soucasti dobrovolného svazku obci Mikroregion Zahoran.
Jedna se o obrovskou oblast a pfi pohledu na Zménu &. 2 URP a na aktualni mapu
akceleracnich zon jako celek, tedy nejen AOV, ale také fotovoltaickych zon, byla
Morava podle jeho nazoru obétovana, vcetné pudy nejlepsi bonity I. a Il. tfidy,
pamatek, pamatkovych oblasti a uzemi Natura 2000. Zpochybnil také podminky,
za nichz probihala jednani investoru v obcich, a oznacil déni v obcich za katastrofu
a za ,legalizovanou korupci za bilého dne®. Mrzi jej rozpor mezi krajskou a parlamentni
urovni, protoZze vSichni dotéeni poslanci za hnuti ANO 2011 a dalSi strany
v Parlamentu CR hlasovali pro akceleragni zény. Stranicka kazefi mdze ovliviiovat
dal$i pasobeni poslancd, avSak nyni se podle néj jedna o nevratné znieni krajiny
a zemeédeélské pudy nejlepSi bonity, vyznamné zmény Zzivotniho prostiedi, zdravi
a majetku obc¢anu, ktefi jsou podle néj postaveni do role rukojmich. Vladni politika je
zastfeSovana argumentem o ¢astce 20 mld. K¢, pficemz podle jeho nazoru jde pouze
0 9 mld. K& z Evropské unie, o které bychom prisli. Ceska republika z tohoto feSeni
nebude profitovat, vétrna energetika je podle né& energetickym, ekonomickym
ekologickym propadakem. Odmitl tvrzeni, ze jde o Cistou energii, a upozornil také
na zdravotni dusledky pro obyvatelstvo.

Z celé véci budou profitovat pfedevsim investofi, protoZze ve hfe je podle jeho nazoru
800 mid. K&. Obdobny objem finannich prostfedkd byl promarnén na fotovoltaickych
elektrarnach, od nichz se nyni ustupuje ve prospéch jinych technologii. Vzhledem k tak
vysoké Castce investofi udélaji cokoli a pujdou pfes mrtvoly. Pokud se zacne stavét se
souhlasem vlady a nasledné se ukaze, ze bylo rozhodnuti chybné, naklady ponese
stat, protoZe investofi budou tvrdit, Ze povoleni dostali od statu a vznikla jim Skoda
na investici. ObCan opét ponese nasledky a zaplati také likvidaci zafizeni.

Pfipravil navrh usneseni a na rozdil od dosavadniho vyjadfeni se domniva, Ze kraj
muze obcim skute¢né pomoci. Pravni ochrana a pravni pomoc obcim néco stoji a obce
potiebuji také finanéni pomoc. Za mozZnou oznacil i pomoc pravniho odboru, nikoli tak,
Ze by kraj véc fesil za obce, ale aby si obce mohly zajistit pravni zastoupeni. Existuji
priblizné Ctyfi oblasti, v nichZ Ize obce jednoznacné podpofit. PoZadal, aby véc nebyla
zametena pod koberec, protoze jde o nevratné a definitivni zni€eni krajiny a vSeho
kolem. Ze zahranicCi jsou znamy pfipady, jak se investofi nasledné chovaji, a obcim,
kraji i statu zbydou oci pro plac, protoze likvidaci nakonec zaplati. Naléhavé pozadal
zastupitelstvo jménem obcan(, aby schvalilo takové znéni usneseni, které obcim
poskytne konkrétni a viditelnou pomoc, nikoli pouze deklaraci podpory. Cesta existuje,
pokud bude kraj chtit a nebude se ji bat, pfestoze by tim postupoval proti rozhodnuti
vlady. Zddraznil, ze kraj tuto véc nemdze pominout.

Ladislav Oklesték uved|, Ze vystoupeni kolegy Obrtela bylo obecné a Ze jedina
konkrétni moznost, ktera v rozpravé zaznéla, spoCiva v poradé s majetkopravnim
odborem, zda Ize nalézt cestu podpory dotéenym obcim. Kraj disponuje lidmi, ktefi by
mohli obce podpofit, coz by pfedstavovalo néco navic oproti tomu, co kraj mize ucinit
ze zakona. Prislibil, Ze se kraj poradi a zjisti, kam muze svou Cinnost sméfovat.
Zabyval se také navrhem usneseni kolegy Obrtela. Vyjadfil pochybnosti
nad pozadavkem na zvefejnéni kompletniho feSeni. Sou€asné vyjadfil pochybnosti
nad protinavrhem na usneseni kolegy Obrtela, zejména pozadavkem na zvefejnéni
kompletniho feSeni. Existuji standardni zakonné nastroje k ziskani informaci,
napfiklad zadost podle zakona o svobodném pfistupu k informacim, na kterou je ufad
povinen reagovat v zakonné lhaté. K navrhu na pravni napadeni zmény dale uvedl,

48



Ze kraj k takovému kroku neni opravnén a pravni prostfedky mohou v dané véci
uplatiovat pouze dotcené obce.

Ivo Slavotinek navrhl, aby si pfedsedajici a kolega zastupitel odpovédny za navrh
usneseni sjednali schlizku na ufadé a projednali podrobnosti. Celou véc nelze vyresit
na zasedani, zadani bylo jasné formulovano. Navrhl, aby kraj poskytl obcim odborné
zazemi, na uradé s nimi véc projednal a v prosinci podal zpravu o tom, jaké feSeni bylo
nalezeno, pfipadné jak Ize obcim vyhovét. Konstatoval, Ze na zasedani se nyni
zadného fesSeni nedoberou.

Ladislav Oklesték odpovédél, Ze se o tento postup snazi od zaCatku. Protoze v3ak
byl pfedloZzen navrh usneseni, musi se s nim vypofadat. Pokud by kolega chtél navrh
stahnout, muze tak ucinit, jinak se o ném bude hlasovat. Vyzval starostu Mikuse, aby
se vyjadfil k dosavadni diskusi, aby jeho vyjadfeni bylo na zaznamu.

Radovan Mikus se domniva, Ze kraj mize Cinit dalSi kroky, protoZe byl u¢astnikem
Fizeni a podaval pfipominky v ramci Zmény &. 2 URP. V8echny obce maji pravni
zastoupeni a z dosavadniho postupu je zfejmé, ze doslo k mnoha pochybenim. Proto
pozadal kraj a krajsky urad, aby v ramci svych pravomoci a moznosti podal navrh
na Zménu &. 2 URP. Tuto kompetenci kraj ma, protoze byl G&astnikem fizeni. Pozadal
také, aby byl on nebo zastupci mikroregiont pfizvani k dal$im jednanim.

Ladislav Oklesték: Vsichni dot€eni budou k dal§im jednanim pfizvani. Pozadal pana
vedouciho Dosoudila, aby objasnil odliSny pravni nazor, ktery ma po komunikaci s pani
Kamasovou.

Radek Dosoudil, vedouci odboru strategického rozvoje uvedl|, Zze v ramci celé
diskuse dochazi ke sméSovani pfenesené pusobnosti a samospravné plsobnosti, coz
predstavuje zasadni problém. Ke klasickému projednani Zmény & 2 URP se
vyjadfovaly dot&ené organy vykonavajici pfenesenou pusobnost, v€etné dotéeného
organu na Krajském urfadu OK, kterym je odbor zZivotniho prostiedi a zemédélstvi.
Nesouhlasné stanovisko dotéeného organu bylo vypofadano dohodou mezi
Ministerstvem pro mistni rozvoj jako pofizovatelem a Ministerstvem zivotniho prostredi
jako ustfednim organem v oblasti Zivotniho prostfedi. S touto ¢asti podle néj jiz nelze
nic délat. Na druhou stranu mél OK mozZnost podle stavebniho zakona podat
pfipominky k navrhu zmény URP nebo k samotnému navrhu URP. OK tak uginil
prostfednictvim ROK, ktera pfipominky schvalila a podala. Vysvétlil, Ze u pfipominek
kraji neexistuje institut dohadovani. Pokud pofizovatel nesouhlasi s pfipominkami
rady kraje, nemusi dojit k dohodé, a nevznika tedy rozpor. Pfipominky OK byly
vyporadany. Poté, co se kraj k vypofadani dostal prostfednictvim dotéenych organu,
kraj, resp. pan hejtman napsal, Ze s vypofadanim nesouhlasi. Nasledné vsak vlada
Ceské republiky zménu vydala. Jiz nelze napravit skuteénost, Ze stanovisko dotéeného
organu bylo vyporadano dohodou. Podnét ke zruSeni opatfeni obecné povahy mlze
podat kazdy, kdo se citi na svych pravech zkracen. Je proto otazkou, zda ma ROK
konkrétni prava, ktera by mohla byt zkracena. U obci jsou podle jeho nazoru tato prava
zfejmé jasna, u OK je v&c na zvazeni. Od 25. 8., kdy nabyla uginnosti Zména &. 2 URP,
bézi ro¢ni Ihuta k podani podnétu. Po dohodé s naméstkem Jelinkem se kraj rozhodl
jesté kratce vyckat, avSak nyni se véc dostala do velmi kratkého ¢asového useku mezi
patkem a pondélim. Kraj je podle néj pfipraven se véci zabyvat a dale ji fesit.
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Zavérem zduaraznil, Ze je tfeba rozliSovat pfenesenou plsobnost a samospravnou
pusobnost, protozZe jejich sméSovani zplsobuje zmatky.

Ladislav Oklesték podékoval panu Dosoudilovi za vysvétleni a uved|, Ze jeho
vystoupeni povazoval za nezbytné. Starostovi MikuSovi sdélil, Ze kraj bude &init kroky,
které jsou z hlediska jeho pusobnosti teoreticky mozné. Kraj musi udélat vSe pro to,
aby se o feSeni pokusil.

Pavel Jelinek uvedl, Ze problematice se vénuje pfiblizné dva roky, a proto ji stru¢né
shrne. Tato situace se podle néj zaCala feSit v bfeznu 2025, kdy do legislativniho
procesu vstoupil zakon &. 249/2005 Sb., zakon o urychleni vyuzivani nékterych
obnovitelnych zdroji energie a o zméné souvisejicich zakonu, ktery zavadi pojem
akceleraCni zony a transponuje evropskou smérnici. Vzhledem k Cetnym debatam
mezi obCany kraj okamzit€ odmitl akceleracni zény na svém uzemi poté,
co Ministerstvo zivotniho prostfedi v dubnu 2025 pfedstavilo akceleracni zony kraja.
Stalo se tak po poradé s vedenim kraje. OK postupoval odliSné napfiklad od Zlinského
kraje, ktery si vlastni akceleracni zony na uzemi kraje stanovil. Vyjadfil nesouhlas
s tvrzenim, Zze OK pro feSeni nic neudélal. Dne 2. 7. 2025 byl zakon schvalen
a v prosinci 2025 vypsal naméstek a ministr v demisi Hladik dotacni titul na pfipravu
akceleranich zén. Zakon nabyl ucinnosti dne 1. 8. 2025. Jeho projednavani
ve zkraceném fizeni oznacil za divod mimoradného tlaku a uvedena data ukazuji,
ktera vlada zakon prosadila. Zakon umoznil vznik akceleraCnich zén na urovni statu
v pfipadech, kdy kraje nebyly ochotny vlastni zény zfizovat. Na tomto zakladé zacCala
vznikat Zména &. 2 URP. Dne 30. 4. probéhlo vefejné projednani, pfi¢emz dotéené
organy mély Ihatu 14 dni a nasledné obce a dalSi subjekty. Jiz tehdy vlada, respektive
jeji zastupci, vidéli, Ze odpor proti akceleratnhim zénam je velky a hlavni problém
spocCiva v tom, kdy na uzemi kraje existuji obce, které akceleraCni zony nebo vétrné
elektrarny chtéji, a obce, které je nechtéji. Kraj se proto dostal do schizofrenniho
postaveni. Pokud obce vétrné elektrarny chtély, avsak jejich umisténi bylo v chranéné
kulturni a krajinné oblasti nebo nebylo v souladu s uzemnim planem kraje, kraj takovy
zameér odmitl. Pokud je obce nechtély, kraj jejich stanovisko vyslySel. Pfipomnél také
dopis hejtmana predsedovi vlady z unora 2025. Kraj jasné vyjadfil svij nesouhlas
a pfipominky z vefejného projednani. Zamérné je rozeslal vSem obcim, aby mohly
predlozit vlastni pfipominky, aby je kraj mohl uplatnit také za krajskou uroven.
Pfipominky byly shromazdény a odeslany. Nasledné doSlo k vyporfadani dohodou
mezi obéma ministerstvy. Po obdrZzeni vyporadani kraj znovu zaslal stanovisko, ze
s takovym vyporadanim nesouhlasi, avSak podle jeho slov jiz nepfiSla Zadna reakce.
Sdélil, ze dne 14. 8. za nim pfiSla delegace starostu a pozadala jej, aby jako naméstek
pro strategicky rozvoj svolal dotéené obce. Kraj na Zadost reagoval okamzité.
Po dohodé s prfedsedou dobrovolného svazku obci Moravska brana stanovil termin
a misto jednani v Pavlovicich, kde se ucCastnici setkali v pfedchozim tydnu. Dat
dohromady nékolik desitek lidi neni mozné ze dne na den, zvlasté v obdobi
pred volbami. Pozval vSechny dotcené osoby, tedy starosty i zastupce spolkl, které
proti obnovitelnym zdrojum bojuji. Byl osloven také senatorkou Hamplovou a do dopisu
zapracoval jeji navrhy. Na zadost vétSiny starostll vSak senatorka na jednani pozvana
nebyla. Jeji stanovisko a pravni postup, ktery navrhuje, vSak vSichni obdrzeli a mohou
jej vyuzit. Senatorka odhadla poc¢atecni naklady pravniho postupu pfiblizné na 35 tis.
K¢& za obec, pficemz zduraznil, ze jde o jeji odhad, nikoli jeho vlastni. Kraj zadosti obci
obdrzené v patek bere vazné a budou dusledné projednany. Konstatoval, Ze
navrhované usneseni nemlze podpofit, protoZze obsahuje rozpor mezi pfenesenou
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pusobnosti a samostatnou pusobnosti. Navrh byl pfedloZzen v kratkém Case, nechtél,
aby zastupitelstvo pfijalo usneseni, které by mohlo byt protipravni. Pfislibil, ze bude
problematiku dale feSit, hledat dalSi moznosti a posuzovat, co Ize pro obce a obCany
kraje ucinit.

Michal Ondra pozadal hejtmana, zda by se mohl spojit s hejtmanem Zlinského kraje
Radimem HoliSem a projednat s nim dané téma.

Ladislav Oklesték: Z vystoupeni naméstka Jelinka vyplynulo, Ze Zlinsky kraj
postupuje jinou cestou a jeho podpora dotCenych obci neni tak zfetelna, protoze
si vymezil vlastni akceleracni zony. Zavola hejtmanovi HoliSovi a zepta se na jeho
nazor. Je v kontaktu s kolegou Vondrackem, protoze obyvatelé Kroméfizska si stézuji,
Ze se pfi pohledu na zamek budou divat na vétrné elektrarny vysoké 240 m, pfipadné
az 260 m. Kraj o problému vi, avSak tato skute€nost nepomaha odstranit akceleracni
zény.

Zavérem zopakoval pfislib uskute¢néni schlizky k problematice akceleracnich zoén
za ucasti Odboru strategického rozvoje, Odboru majetkopravniho a kompetencnich
nameéstkl. Problematika bude znovu projednana na poradé vedeni s cilem najit
moznou cestu feSeni. Pfestoze se dosud postupovalo ve stejném duchu, nyni se podle
ucastniku objevuje urcity prostor pro posun ¢i nové moznosti, které bude potieba dale
proverit.

Marek Obrtel v technické poznamce uvedl, Ze nerozumi tomu, v jakém staté nebo
usporadani Zijeme, pokud akceleracni zony nechtéji obcané, obce ani kraj, a pfesto
maji vzniknout. Za praktickou moznost oznacil skuteCnost, kdy evropska smérnice
RED Il a zakon €. 249/2025 Sb., jsou podle jeho nazoru akceleracnimi zénami
poruseny. Evropska smérnice stanovi umistovani téchto zafizeni na brownfieldech
a lokalitach, kde nebudou vadit, napfiklad na pidé jiz znehodnocené nebo v mistech
byvalych elektraren a teplaren. Dale podle néj existuje pozadavek na minimalni
vzdalenost od lidskych obydli, coZ je v Ceské republice problém, protoZe vhodné
lokality neni snadné nalézt. Jednou z pravnich moznosti muze byt namitat, ze
evropska smérnice i zakon €. 249/2025 Sb., byly poruseny mistem, kde vlada
akceleracni zény navrhla.

Ladislav Oklesték uvedl, Zze k tomuto bodu jiz nejsou dal$i pfihlasky a Ze je tfeba
vyporadat promitany navrh usneseni kolegy Obrtela. Dotazal se, zda navrh usneseni
plati v podobé, v jaké byl pfedloZen. Po kladném potvrzeni kolegy Obrtela uvedl, Ze
pokud se k navrhu jiz nikdo dalSi nevyjadfuje, zahaji hlasovani.

DalSi dotazy a pfipominky nebyly vzneseny.

Hlasovani o predlozeném navrhu usneseni Marka Obrtela:

Zastupitelstvo Olomouckého kraje po projednani:

1. bere na védomi pfipominky obci mikroregionu Zahoran a dalSich obci Olomouckého
kraje dotéenych AOV 29, 30 a 31 a v souladu se svym stanoviskem z dubna t. r.
respektovat vili obéanu v dotéenych oblastech

2. povéruje Radu Olomouckého kraje

- vyzadanim a zverejnénim kompletniho znéni dohod o reSeni rozporu ¢.J. MMR-
56877/2026-81 a MMR-58264/2026-81 véetné dokumentace o zplsobu vyporadani
pfipominek Olomouckého kraje
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- inicializaci pravniho napadeni zmény & 2 URP z hlediska zékonnosti postupu
vypofadani pripominek a nesouhlasnych stanovisek kraje a obci s podniknutim
pravnich krok( ke zruseni vymezeni AOV v regionu

- podpofit obce dotéené akceleracnimi oblastmi koordinaci postupu vaci pfislusnym
organum statu

- prubéznym informovanim obci mikroregionu Zahoran a ostatnich dotéenych obci

Pritomno 39, pro 4, proti 0, zdrzel se 30, nehlasovali 5
Navrh nebyl prijat.
Hlasovani ¢. 56

Ladislav Oklesték konstatoval, Ze navrh usneseni nebyl pfijat. Tim se pouze
dokumentuje vysledek hlasovani, neni to nesouhlas s principem.

44. Ruzné

Vladimir Urbanek informoval, Ze v prubéhu jednani bylo opakované projednavano
téma Jesenicka. Souasné upozornil na novou informaci, kterou obdrzel e-mailem,
podle niz stat, resp. Ministerstvo dopravy, od pfistiho roku rusi pfimeé zelezni¢ni
spojeni Jesenikl smérem na Brno. Pfimy spoj byl po dlouha Iéta veden po trase
Olomouc — Uni¢ov — Sumperk — Jesenik. Po realizaci rozsahlé rekonstrukce hlavni
Zelezniéni traté byly jesenické rychliky vedeny trasou pfes Zabreh a Sumperk.
Od nového jizdniho fadu vSak dojde ke zruSeni pfimého rychlikového spojeni
a doprava bude zajiStovana s pfestupy. Kazdy prestup zhorSuje navaznost spojl
a celkovou dopravni obsluznost uzemi, a to jak z pohledu cestovani za praci, tak
vzdélanim a béznou dopravou. Informaci pfedlozil ¢leniim zastupitelstva na védomi
s tim, Ze jde o dalSi komplikaci, se kterou se bude muset oblast Jesenicka vyporadat.

Martin Skurek upozornil, Ze v prezentaci k bodu &. 43 nebyla uvedena podstatna
informace. Pozadal vedouciho odboru o objasnéni celé zaleZitosti a vysvétleni, ceho
se zména tyka.

Zbynék Vocka, vedouci odboru socialnich véci: Informoval o navrhu zmény pfilohy
¢. 2 k usneseni. Divodem je skuteCnost, Zze ze statniho rozpoctu je aktualné
garantovana pouze jedna ¢ast dofinancovani socialnich sluzeb. Bude uzavien jeden
dodatek ke smlouvam a finan¢ni prostfedky budou rozdéleny do dvou splatek. Na prvni
splatku jiz existuje rozhodnuti, zatimco druha je pouze opakované ustné prislibena
ministrem prace a socialnich véci. Dosud vSak nebylo vydano rozhodnuti a podle
poslednich informaci neni tato ¢ast ani rozpoctové kryta. Proto je promitana navrzena
uprava dodatku tak, aby kraj mohl druhou ¢ast prostfedk v pfipadé jejich neposkytnuti
nevyplatit.

Ladislav Oklesték upozornil na pochybeni pfi pfipravé materialu a zdaraznil,

Ze podobna situace by se neméla opakovat. Chape divody provedené zmeény, protoze
neni mozné rozdélovat financni prostfedky, které nejsou rozpoctové kryté. Shrnul
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navrzenou uUpravu — pokud druha &ast prostifedkd ze statniho rozpoctu nebude
poskytnuta, bude mit pfisluSny naméstek pravomoc tyto prostfedky nevyplatit.

Ivo Slavotinek vznesl dotaz, zda je vzhledem ke zmé&né nutné revokovat jiz schvalené
usneseni, nebo zda postacuje uprava pfilohy pfi zachovani padvodné schvaleného
systému.

Ladislav Oklesték: poZzadal o odpovéd pana vedouciho.

Zbynék Vocka na dotaz tykajici se zpusobu schvaleni doplnil, Ze do usneseni bude
zapracovana upravena pfiloha €. 2 v podobé, ktera byla promitnuta béhem jednani.
Samotné usneseni zUstava zachovano, méni se pouze pfiloha.

Michal Ondra upozornil, Ze fady pfitomnych vyrazné profidly a poZadal o ovéfeni, zda
je zastupitelstvo stale usnasenischopné.

Ladislav Oklesték: Zastupitelstvo je usnasenischopné. Po ukonceni rozpravy
muzeme hlasovat o navrhu usneseni v€etné upravené prilohy &. 2.

V pfiloze €. 2 usneseni byla provedena oprava, ktera byla &lenum zastupitelstva
promitana — v kontextu odtvodnéni Zbyrnka Vocky upraven Dodatek €. 2 ke Smlouvé
o poskytnuti ucCelové urCené dotace v souladu se zakonem ¢&. 108/2006 Sb.,
o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich pravnich pfedpisu.

Hlasovani o upravené priloze usneseni €. 2 k bodu 43 — Program finan¢ni
podpory poskytovani socialnich sluzeb v Olomouckém kraji, Podprogram
€. 1 — dofinancovani:

Zastupitelstvo Olomouckého kraje po projednani:

1. rozhoduje o poskytnuti navySeni tcelové ur¢ené dotace ze statniho rozpoctu v ramci
Podprogramu ¢. 1 Programu finanéni podpory poskytovani socialnich sluzeb
v Olomouckém kraji pro rok 2026 jednotlivym socialnim sluzbam, dle prilohy ¢&. 01
usneseni

2. zmocfiuje JUDr. Martina Skurka, Ph.D., néméstka hejtmana ke kraceni éastek
Jednotlivym socialnim sluzbam dle bodu ¢. 1 tohoto usneseni na disponibilni vySsi
prostredkl v pfipadé, Ze ¢ast ucelové dotace ze statniho rozpoctu bude Olomouckému
kraji poskytnuta v jiné vySi nez 73 414 000 K¢

3. schvaluje znéni vzorového dodatku k verejnopravni smlouvé o poskytnuti ucelové
urcené dotace ze statniho rozpoctu na poskytovani socialnich sluzeb, dle upravené
prilohy €. 02 usneseni

4. rozhoduje o uzavfeni dodatki k vefejnopravnim smlouvam o poskytnuti ucelové
urcené dotace ze statniho rozpoctu na poskytovani socialnich sluzeb s jednotlivymi
poskytovateli socialnich sluZeb dle prilohy ¢. 01 usneseni, ve znéni vzorového dodatku
k verejnopravni smlouvé o poskytnuti ucelové uréené dotace ze statniho rozpoctu
na poskytovani socialnich sluZeb, dle upravené prilohy ¢. 02 usneseni

Pritomno 37, pro 37, proti 0, zdrzel se 0, nehlasovali 0
Navrh byl prijat.
Hlasovani ¢. 57
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Ladislav Oklesték podékoval zastupitelim za konstruktivni pfistup pfi projednavani
kliCovych bodu zasedani a ukoncil zasedani ZOK ve 14:45 hod.

Pfilohou tohoto zapisu je dokument ,Usneseni z 11.zasedani Zastupitelstva
Olomouckého kraje konaného dne 21. 9. 2026“ a Prehled jmenovitého hlasovani
o jednotlivych usnesenich. Podkladové materialy z 11. zasedani Zastupitelstva
Olomouckého kraje konaného dne 21. 9. 2026 jsou k dispozici na webovych strankach
ZOK.

Zapis pofizen dne: 29. 9. 2026

Zapsala: Monika Vodi¢kova

Vendula Staskova

V Olomouci dne: 30. 9. 2026

Ladislav Oklesték v. r.
hejtman Olomouckého kraje
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https://www.olkraj.cz/zastupitelstvo/usneseni-zok
https://www.olkraj.cz/zastupitelstvo/usneseni-zok
https://www.olkraj.cz/zastupitelstvo/zapisy-zok
https://www.olkraj.cz/zastupitelstvo/zapisy-zok
https://verejne-predlohy.olkraj.cz/Home/DetailJednani?programId=260925090557000000

Ovérovatelé zapisu:

Ludvik Sulda, BBA, v. r. MUDr. lvo Mares, MBA, v. r.
Clen zastupitelstva Clen zastupitelstva
Ing. Martin Jirotka v. r. Mgr. Matous Pelikan v. r.
Clen zastupitelstva Clen zastupitelstva
Ing. Michal Obrusnik v. r. JUDr. Vladimir Lichnovsky v. r.
Clen zastupitelstva 1. naméstek hejtmana
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