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Stanovisko Generalniho finanéniho feditelstvi k délce lhuty pro podani danového pfizndni
obci

V ramci zajisténi jednotného vykonu spravy dani pfi aplikaci ust. § 136 odst. 1 a 2 zédkona
¢. 280/2009 Sb., danovy tad, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,danovy tad)
v ptipadech podavani danovych piiznani obcemi k danim, u nichz ¢ini zdafiovaci obdobi
12 mésich a déle, povazuje Generalni financni feditelstvi za vhodné pfijmout v dané véci
sjednocujici stanovisko a informovat o ném osoby zic¢astnéné na spraveé dani.

Dané ustanoveni upravuje lhiity pro podavani danovych pfiznani, pficemz pii jeho aplikaci
vznikaji pochybnosti o tom, zda maji obce z toho diivodu, ze jsou ze zdkona povinny nechat
své hospodareni prezkoumat krajskym ufadem, auditorem nebo auditorskou spolecnosti,
zékonnou lhiitu pro podavani danovych piiznani prodlouzenu na 6 mésici po uplynuti
piislusného zdanovaciho obdobi misto obvyklych 3 mésicti po jeho skonceni.

Dosavadni praxe spravci dané, vychdzejici jiz ze zdkona o spravé dani a poplatkli, byla
za situace, kdy ani dikce danového faddu neni na prvni pohled zcela jasna, takova, Ze
v mnohych pfipadech akceptovali lhlitu podle ust. § 136 odst. 2 dafiového tadu, tj. 6 mésict
po uplynuti ptislusného zdanovaciho obdobi, jiz pouze na zdklad¢ skutecnosti, ze obce maji
povinnost nechat své hospodateni ptfezkoumat dle ust. § 42 odst. 1 obecniho zfizeni postupem
podle zékona ¢. 420/2004 Sb., o pfezkoumavani hospodaieni izemnich samospravnych celkt
a dobrovolnych svazki obci, ve znéni pozdéjsich predpisi.

Podle nazoru Generalniho finan¢niho feditelstvi nelze obce pouze z toho diivodu, ze maji
ve smyslu ust. § 42 odst. 1 obecniho zfizeni povinnost nechat své hospodafeni pfezkoumat
krajskym ufadem, auditorem nebo auditorskou spolecnosti, povazovat za subjekty, které maji
zakonem uloZenu povinnost mit Ucetni zavérku ovéfenou auditorem ve smyslu ust. § 136
odst. 2 danového tadu. Z tohoto diivodu bude lhita pro podani daitového priznani obci, jejichz
danové piiznani nezpracovava a nepodava danovy poradce nebo advokat, za zdanovaci
obdobi, které ¢ini nejméné 12 mésictl, ¢init v souladu s ust. § 136 odst. 1 danového tadu tii
meésice po uplynuti ptislusného zdanovaciho obdobi.

Pfezkoumani hospodatfeni obce ve smyslu zdkona ¢. 420/2004 Sb., ve znéni pozd¢jSich
predpisl, nelze zpovahy véci, pro odliSnosti daného procesu, povazovat za provadeni
povinného auditu ve smyslu ust. § 2 pism. a) zakona ¢. 93/2009 Sb., o auditorech, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon o auditorech®), kterym se rozumi ovéreni rFadnych a
mimoradnych ucetnich zaverek nebo konsolidovanych ucetnich zaveérek, pokud takové overeni
vyzaduje jiny pravni predpis; pripadné ovéreni mezitimni ucetni zaverky, pokud takové



overeni vyzaduje jiny pravni predpis. Coz potvrzuje rovnéz dikce ust. § 2 pism. b) zakona
o auditorech, kdyz vyslovné rozliSuje mezi povinnym auditem a prezkoumanim hospodareni
podle jiného pravniho predpisu (s vyslovnym odkazem pozniamky pod carou na zakon
¢. 420/2004 Sb.). Z uvedenych divoda proto nelze povinnost obce nechat své hospodaieni
pfezkoumat postupem podle zdkona ¢&.420/2004 Sb., veznéni pozdéjSich piedpisd,
zaménovat s povinnosti danového subjektu mit ucetni zaveérku ovéienou auditorem (ust. § 136
odst. 2 danového tadu).

Pro tplnost a s védomim toho, Ze stanovisko Generalniho finan¢niho feditelstvi je vydavano
dva mésice pfed uplynutim lhity pro podéani fadného danového pfiznani k dani z pfijmu
zarok 2011, uvadime, Ze iv téchto pfipadech plati moznost uvedend v ust. § 36 odst. 4
datiového tadu, tj. ze spravce dané mulze v odivodnénych piipadech na zddost datiového
subjektu nebo z vlastniho podnétu prodlouzit az o 3 mésice lhitu pro podani Fadného
danového tvrzeni a soucasné, Zze samoziejmé zUstava zachovana 6 mési¢ni lhlta pro podani
danového ptiznani v téch ptipadech, kdy za danovy subjekt danové pfiznani zpracovava a
podava danovy poradce nebo advokat, a to za piedpokladu, ze bude pfislusna plnd moc
udélena tomuto daniovému poradci nebo advokatovi uplatnéna u spravce dané pied uplynutim
tfimésicni lhiity podle ust. § 136 odst. 1 daitového tadu (viz ust. § 136 odst. 2 danového fadu).
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